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1. Prioritizace Uzemni ochrany jako podklad pro navrh vymezeni
z6n ochrany prirody v CHKO

Analyza probihala v prostredi software ZONATION 4 za pomoci dat, ktera popisovala krajinné kvality
uzemi z hlediska jeho ptirodnich hodnot a diverzity, z hlediska kulturnich hodnot, z hlediska
potencidlu pro hosténi klicovych druhi v Uzemi a z hlediska miry antropogenni transformace Gzemi.
Metodika je blize popsana v Uvodni kapitole zpravy.

Z hlediska vysledk( analyzy prioritizace pro tzemi CHKO se jako nejhodnotnéjsi jevi Uzemi v severni
Casti rozprostirajici se od zapadu k vychodu od vrchu Oprchlice (PR Trojacka) pres Hustyn (PR
Hustyn), Velky Javornik (v této ¢asti hfrebene predevsim jeho severni svahy) a dale zejména ty
nejvyssi partie pohofi pies vrcholy Radegastu (NPR Radhost), Knéhyné (NPR Knéhyné — Certtiv mlyn),
Smrku (PR Smrk, Maly Smrk), Lysé hory (PR Mazacky Grunik, NPR Mazak, PR Lysa hora, PR
Malenovicky kotel) az k Travnému (PR Travny, PR Travny potok). Ve vychodni ¢asti CHKO pak v ramci
prioritizace jako nejhodnotnéjsi vychazeji fragmenty pfirozenych a pralesovitych lesnich porost(
(napt. NPR Mionsi, PR Velky Polom). Naopak v jihozapadni ¢asti Uzemi patfi mezi nejcenné;jsi
mozaikovita krajina s mnozstvim rozptylené zastavby, luk a pastvin (napf. PR Galovské Iuky, PR
Losovy) a lesa ve vyssich a prihranicnich polohach (PR Makyta). NiZsi mira priority je pak vazana
predevsim na udolni polohy s kompaktni zastavbou (zejména udoli Vsetinské a RoZznovské Becvy) a
okrajové ¢asti CHKO, naptiklad v okoli Jablunkova a Moravky (Obr. 1.1).

Pfi prekryti zonace a vysledkl analyzy prioritizace rozdélenych dle proporci jednotlivych zén je shoda
na vice neZ 56 % Uzemi. K nejvétsimu prekryvu dochazi u nejrozsahlejsi tfeti zony. Pfekryv prvnich
zon a stejné velké ¢asti uzemi s nejvyssi prioritou je pomérné maly, coz je dano i celkovou malou
rozlohou prvnich zén, a je koncentrovan predevsim do maloploSnych zvlasté chranénych uzemi.
Nesoulady mezi dalSimi zdnami a mirou prioritizace jsou pak na podobnych mistech, prioritizace
oproti zonaci mirné zvyhodnuje mozaikovitou krajinu. Do ¢tvrtych zén a izemi s nejmensi mirou
prioritizace jsou pak zafazeny udolni polohy zminénych fek (Vsetinské a RoZnovské Becvy; Tab. 1.1,
Obr. 1.1).

PFi pohledu na vysledky prioritizace i s okolim se jako nejhodnotnéjsi jevi okoli Valasské Polanky a

vvvvv

vvvvv

miru priority (Obr. 1.2).

Dle pozadavk( spravy CHKO bylo testovano, jak se vysledky zméni pfi pouZiti vstupni vrstvy
charakterizujici zastoupeni biotop(l s ohledem na zastoupeni v CHKO, pficemz zmény byly minimaini,
proto se jimi dale zprava nezabyva.



Tab. 1.1 Prekryti stavajici zonace a vysledku prioritizace (dle procentudlinich rozloh zén).

ZONA Prioritizace (ekv. zonace) Rozloha (km?) Rozloha (%)

[ 1 14,48 1,20
[ 2 33,83 2,81
| 3 15,96 1,33
[ 4 0,08 0,01
I 1 26,64 2,22
I 2 196,73 16,37
I 3 188,91 15,72
I 4 4,36 0,36
i 1 18,68 1,55
i 2 185,44 15,43
i 3 445,58 37,07
i 4 24,19 2,01
v 1 0,36 0,03
v 2 4,90 0,41
v 3 22,56 1,88
v 4 19,20 1,60
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Obr. 1.1 Mapa prioritizace uzemni ochrany prirody v CHKO Beskydy (nahore), prekryv prioritizace se

stdvajici zonaci (dole).
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Obr. 1.2 Mapa prioritizace uzemni ochrany pfirody v CHKO Beskydy a okoli.

2. ldentifikace a detailni vyhodnoceni stabilnich ¢asti krajiny a
druhové bohatych lokalit se zachovalou mikrostrukturou kulturni
krajiny

Na uzemi CHKO prevladaji lesni biotopy, z nichZ vyrazné prevazuji buciny (L5), které jsou v naprosté
vétsiné vazany na stabilni plochy. Na stabilnich plochach také prevazuji v relativné malé mire se
vyskytujici smréiny (L9) a sutové lesy (L4). Pomérné velmi malou plochu zaujimaji také dubohabtiny
(L3) a luzni lesy (L2), které naopak prevladaji na plochach nestabilnich. Kromé lesnich biotopU jsou
v CHKO dalsi hojné zastoupenou skupinou louky a pastviny (T1), které véetné relativné malé plochy
smilkovych travnik( (T2) vyrazné prevazuji na nestabilnich plochach. Ostatni pfirodni biotopy se zde
vyskytuji ve velmi malé mire.

V bufferu je celkova rozloha pfirodnich stanovist mensi. Nejvice jsou zastoupeny louky a pastviny
(T1), které vyrazné prevazuji na nestabilnich plochach. V lesnich porostech jsou nejvice zastoupené
buciny (L5), a to na stabilnich plochach. Oproti CHKO vsak jsou v bufferu pomérné vice zastoupeny
dubohabriny (L3) a luzni lesy (L2), které se vyskytuji na stabilnich i nestabilnich plochach.
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Obr. 2.1 Mapa biotopt NATURA 2000 na stabilnich plochdch (nahofe) a na nestabilnich plochdch
(dole).



Vymeéra biotopl v CHKO Beskydy v hektarech
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Obr. 2.2 Biotopy NATURA 2000 na stabilnich plochdch (modre) a na nestabilnich plochdch (cervené)
v CHKO Beskydy (vyméry v ha).



Vyméra biotopl v obalové zoné CHKO Beskydy v hektarech
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Obr. 2.3 Biotopy NATURA 2000 na stabilnich plochdch (modre) a na nestabilnich plochdch (Cervené)
v bufferu CHKO Beskydy (vyméry v ha).

V Beskydech (Obr. 2.4) jsme zaznamenali celkem 152 (Beskydy1H) a 160 (Beskydy2H) druh( ve dvou
homogennich krajinach a 152 (Beskydy1M) a 171 (Beskydy2M) druh( cévnatych rostlin v
mozaikovitych krajinach. Vzorec druhového bohatstvi v ramci biotopl odpovida ostatnim lokalitam
(Obr. 2.5).
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Obr. 2.5 Porovndni druhové bohatosti v jednotlivych typech prostredi (biotopech) a lokalitdch.



Ve Ctveftici vybranych hexagon(ll bylo zaznamenano 25 druhd motylQ. Registrovany byly v podstaté
jen bézné druhy. Vysledky u motyl velmi dobfe odpovidaji pfedpokladiim hypotézy o vyssi diverzité
v mozaikovitych hexagonech.

Pokud jde o ptaky, podafilo se pozorovat na vybranych plochach celkem 36 vesmés béznych druh.
Za zminku stoji pozorovani chidstala polniho (Crex crex), ktery je zafazen v Cervenych seznamech CR
v kategorii zranitelny (VU). V prvni dvojici hexagonu bylo mirné vice druh v homogenni plose (18 vs.
16), v pfipadé druhé dvojice hexagonl tomu bylo naopak (14 vs. 18 druha).

Seznam druh( motyld zaznamenanych na vyzkumnych plochach v CHKO Beskydy:
Apatura ilia

Aphantopus hyperanthus
Araschnia levana
Argynnis adippe

Brenthis ino

Brintesia circe
Coenonympha pamphilus
Cupido argiades
Gonepteryx rhamni
Heteropterus morpheus
Leptidea juvernica/sinapis
Lycaena phleas

Maniola jurtina
Melanargia galathea
Pieris napi

Pieris rapae

Polygonia c-album
Polyommatus icarus
Thymelicus lineola
Thymelicus sylvestris
Vanessa atalanta
Vanessa cardui

Zygaena filipendulae
Zygaena loti

Zygaena viciae
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Seznam druh( ptak{ zaznamenanych na vyzkumnych plochach v CHKO Beskydy:
Aegithalos caudatus
Alauda arvensis
Anthus trivialis

Buteo buteo

Certhia familiaris
Coccothraustes coccothraustes
Columba palumbus
Corvus corax

Corvus corone cornix
Crex crex

Cyanistes caeruleus
Dendrocopos major
Emberiza citrinella
Erithacus rubecula
Fringilla coelebs
Garrulus glandarius
Hirundo rustica (NT)
Motacilla alba
Muscicapa striata
Parus ater

Parus caeruleus
Parus major
Phylloscopus collybita
Picus viridis

Prunella modularis
Regulus ignicapillus
Sitta europaea

Strix aluco

Sturnus vulgaris

Sylvia atricapilla

11



Sylvia communis
Troglodytes troglodytes
Turdus merula

Turdus philomelos
Turdus pilaris

Turdus viscivorus

Motyli Beskydy

Homogenni 1 Mozaika 1 Homogenni 2 Mozalka 2

18
16
14

[
[=]

[T 5 TR S - B ]

W Matrice W Neobhospodafované ®Okra] BCelkemn B Red list hodnota

Obr. 2.6 Pocet druhti motyli v jednotlivych biotopech ve dvojicich hexagon( v Beskydech a Red list
hodnota.

Ptaci Beskydy
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]

W Matrice W Neobhospodafované ®Okra] BCelkemn B Red list hodnota

Obr. 2.7 Pocet druhu ptdki v jednotlivych biotopech ve dvojicich hexagonu v Beskydech a Red list
hodnota.
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3. Zmény krajinného pokryvu
Uzemi okoli CHKO Beskydy a samotné CHKO se zasadné li$i proporcemi zastoupeni jednotlivych
kategorii krajinného pokryvu. Na druhou stranu trendy jsou v CHKO i okoli velmi podobné. V okoli se
zasadné zmensila rozloha orné pldy (z 51,3 % na 10,6 %), podobné tomu bylo i v CHKO (zmenseni
z 20 % na témér 0 %). K tomu je komplementarni nardst trvalych travnich porost(, v okoli akceleroval
smérem do pritomnosti a celkové narostla jejich rozloha z 10,7 % na 34,2 %, v CHKO byly nejvice
zastoupeny mezi lety 1990 a 2004 a celkové se rozlohy trvalych travnich porostl pohybuji od 10,4 %
na zacatku sledovaného obdobi po 16,9 % v roce 2004, pak nasledoval nepatrny pokles na 16,4 %
v roce 2016. V obou Uzemich také narlstala plocha lesa. V CHKO tvofi naprostou vétsinu tzemi a
celkové narostl z 67,1 % na 77 %, v okoli $lo 0 narist z 28,1 % na 35,6 %. V tfetim sledovaném obdobi
od roku 2004 je tak les i v okoli CHKO nejvice zastoupenou kategorii. Rozloha zastavby narlstala
v obou castech sledovaného uzemi. V okoli je daleko vice zastoupend a podil na Gzemi zde vzrostl
29,4 % na 17,8 % Uzemi, za to v CHKO ¢ini narudst z 2,4 % na 5,8 %. Ostatni kategorie jsou zastoupeny
méné nez jednim procentem. Ostatnich ploch, zahrad a sadU je vice v okoli nez v CHKO, naopak vodni
plochy z divodu budovani prehradnich nadrzi nalezneme zejména v CHKO. Vyznamnéji pak jesté
narostly plochy rekreace v okoli, a to zejména v poslednim sledovaném obdobi od roku 2004 do roku
2016 (Obr. 3.1, 3.2, 3.4).
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Obr. 3.1 Vyvoj krajinného pokryvu v okoli CHKO Beskydly.
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Obr. 3.2 Vyvoj krajinného pokryvu v okoli CHKO Beskydy (postupné fazeno, ¢asové horizonty 1950,

1990, 2004 a 2016).
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Mira stability se zasadné li&i v CHKO a okoli. Uzemi CHKO je na vétiné rozlohy stabilné zalesnéné a
celkova stabilita, tedy stejna kategorie krajinného pokryvu po celou sledovanou dobu, byla zjisténa
na 69 %, pficemz na rozloze 64,8 % CHKO byl pravé les, dale na 2,4 % trvalé travni porosty a 1,7 %
zastavba. Naopak v okoli se krajina proménila na 55,7 % Uzemi. Les zUstal stabilni na 25,5 % Uzemi,
dale pak orna plida na 9,3 %, zastavba na 7,5 % a trvalé travni porosty na 1,88 % Uzemi (Obr. 3.2, 3.3,
3.4).

Rozloha podle poctu zmén

krajinného pokryvu (%)

12.47
44.29 0 20 40 60 80 100
zménéna plocha M ostatni
41.30
orna plada trvalé travni porosty
zahrady a sady M vinice a chmelnice
H lesy B vodni plochy
0“1 m2 =3 M zastavéna plochy

Obr. 3.3 Stabilita krajinného pokryvu v okoli CHKO Beskydy.

Ohledné dynamiky vyvoje krajiny CHKO Beskydy a okoli je patrna polarizace mezi stabilnimi plochami
lesa, zejména v centralnich ¢astech CHKO, a silné proménénou krajinou predevsim v zazemi vétsich
sidel a v osidlenych udolich. V CHKO se zmensil celkovy pocet plosek, v okoli se nejprve pocet plosek
zvySoval, aby nakonec zlstal podobny vychozimu stavu. V mistech, kde doslo k nardstu poctu plosek,
vidime zménu z plvodné zemédélské intenzivné vyuzivané krajiny na mozaiku s vy$sim zastoupenim
zastavby, trvalych travnich porostl i lesa, a to na Ukor zmensené rozlohy orné plidy. To zarovern vedlo
ke zmensovani primérné velikosti plosek orné pudy, ale ke zvétSovani pramérné velikosti plosek
trvalych travnich porostd, lesa i zastavby (Obr. 3.4).
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Obr. 3.4 Zména struktury krajiny a stabilita krajinného pokryvu v okoli CHKO Beskydy.

17




Rrsr vl £ -

~ Procesy nejvyznamnéjdich zmén A
A orna plda -» trvaly travni porost "
[ orni pida -> les !1' 1

| orné plida -» zastavéna plocha ~
: trvaly travni porost -> orna plda .

x ? I trvaly travni porost -» les :
_  stabilni plochy [ trvaly travni porost -» zastavéna plocha | |
I ostatni procesy - les -» trvaly travni porost

-

I orni pida -> les

I trvaty travni porost -> les

-~ stabilni plochy

Procesy nejvyznamnéjgich zmén
orna plida -» trvaly travni porost
. orné plda -> zastavéna plocha
trvaly travni porost -> orna plda

[ trvaly travni porost - zastavéné plocha

I ostatni procesy - les -» trvaly travni porost

18



Frydek-Mistak S

»u

Frydlant
=== nad Ostravici |

Valadske Mezifici

Procesy nejvyznamnéjsich zmén ‘ j
stabilni plochy
ostatni procesy
orna pida -»> trvaly travni porost |
orna plda -> zastavéna plocha

- trvaly travni porost -» les

trvaly travni porost -» zastavéna plocha |

0 5 sn — "2004-2016 |

Obr. 3.5 Kategoridlni zmény krajiny v okoli CHKO Beskydy (postupné fazeno, obdobi 1950 aZ 1990,
1990 aZ 2004 a 2004 aZ 2016).

V prvnim sledovaném obdobi mezi lety 1950 a 1990 je patrna mozaika zmén, kdy v okoli jde o vétsi
miru premény zemédélsky vyuzivanych ploch na zédstavbu (zejména v zadzemi vétSich mést) a v CHKO
oproti tomu na les. Spole¢na je mozaika zmén z orné pady na trvalé travni porosty i opacné

s prevazujicim smérem z orné pldy na trvalé travni porosty. V druhém sledovaném obdobi let 1990
aZz 2004 zacina nad vSemi ostatnimi procesy vice prevazovat zména orné pudy v trvalé travni porosty,
napfiklad na svazich udoli RoZnovské i Vsetinské Becvy a ve vétsich blocich za hranici CHKO. Aktualni
zUstava i nardst zastavby a zalesriovani, a to v obou ¢astech tizemi. V poslednim sledovaném obdobi
let 2004 az 2016 dominovala proména z orné pldy na trvalé travni porosty v okoli CHKO, kdy se
realizovala ve velkych blocich zejména na severu Gzemi, jinak dale probihaly ve vétsi mife i procesy
zastavovani orné pldy a trvalych travnich porostd a zména trvalych travnich porostl v les (Obr. 3.5).
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4. Antropogenni tlak na krajinu

severozapadé aZ po Jablunkov u hranice s Polskem a Slovenskem. Severni ¢ast okoli je vice propojena
silnicemi. Jejich hustota je téméf tfindsobni v porovnani s CHKO, kde délka silnic stagnuje (Tab. 4.1,
Obr. 4.1). Naopak v okoli postupné roste. Uliéni sit roste v obou Gzemich, rychleji i s vétsi hustotou

v okoli. Cestni sit v okoli se naopak zkracuje, kdezto v CHKO se do roku 2004 prodlouzila a nasledné
klesla. Nicméné jeji hustota je vyssi v CHKO. Celkové je hustota komunikaci v okoli vy$si nez v CHKO, i
kdyz v okoli prabézné klesla o 1 km/km?, zatimco v CHKO o tuto hodnotu narostla. Hustota lyZa¥Fskych
vlek( a lanovych drah je logicky vyssi v CHKO z divodu morfologie reliéfu (vyssi nadmoftska vyska a
sklonitost; Tab. 4.1, Obr. 4.2), kde je i podil sjezdovych trati vice neZ trojndsobny v porovnani s okolim
(Tab. 4.2, Obr. 4.2). Ostatni rekreacni plochy maji vyssi zastoupeni v okoli, golfova hristé obzvlast.
Celkové neni v podilech rekreacnich ploch az taky zdsadni rozdil. Zastavba se soustifeduje do severni
Casti okoli. Jeji podil roste mnohem rychleji v okoli (0 6 %) a v soucasnosti je vice neZz desetindsobni
oproti CHKO (narlist o 2 %; Tab. 4.3, Obr. 4.2). Podil zastavitelnych ploch je vyrazné vyssi v okoli nez

v CHKO (Tab. 4.3, Obr. 4.3). Nové navrZené plochy k zastavbé se koncentruji v zazemi vétsich mést na

vvvvv

nové dopravni propojeni se Slovenskem na jihu okoli.

Tab. 4.1 VVyvoj komunikacnich a rekreacnich siti na tzemi a v okoli CHKO Beskydy.

Hustota komunika&nich siti (km/km?) Hustota rekreacni
infrastruktury
Rok Silni¢ni sit Uli¢ni sit Cestni sit Celkem (km/km2)
Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 0,66 0,28 0,99 0,10 6,00 4,67 7,65 5,05 0,00 0,00
1990 0,72 0,30 1,27 0,14 4,86 5,71 6,85 6,15 0,00 0,02
2004 0,77 0,30 1,36 0,18 4,72 5,94 6,85 6,42 0,01 0,03
2020 0,88 0,30 1,67 0,27 4,24 5,47 6,79 6,04 0,01 0,04

Tab. 4.2 VVyvoj rekreacnich ploch na uzemi a v okoli CHKO Beskydy.

Podil rekreacnich ploch (%)
Rok | Sportovisté a dalsi Kempy Sjezdové traté Golfové hristé Celkem
Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 0,07 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,07 0,03
1990 0,21 0,03 0,01 0,00 0,01 0,07 0,00 0,00 0,23 0,16
2004 0,25 0,03 0,01 0,01 0,05 0,14 0,23 0,01 0,53 0,47
2020 0,25 0,03 0,01 0,00 0,05 0,17 0,36 0,03 0,67 0,61
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Tab. 4.3 Vyvoj zastavénych ploch na uzemi a v okoli CHKO Beskydy.

Podil zastavéného Podil zastavitelného
Rok uzemi (%) uzemi (%)

Okoli CHKO Okoli CHKO
1960 11,13 1,61 - -
1990 14,49 2,73 - -
2004 15,82 3,11 - -
2020 17,41 3,66 5,27 0,74

Z hlediska zonace CHKO roste podil zastavéného Uzemi se snizujicim se stupném ochrany. Soucasné
je zajimavé, Ze z hlediska zastavitelnych ploch je vétsi tlak na zdstavbu v prvni zéné, oproti zoné
druhé. Nejvétsi podil zastavitelnych ploch vici plose zony nalezneme ve Ctvrtych zénach, kde je tento
podil vyssi nez v okoli CHKO (Tab. 4.4).

Tab. 4.4 Vyvoj zastavénych ploch na uzemi CHKO Beskydy dle stuprid ochrany.

Rok Podil zastavéného uzemi (%) v:

I. zéna Il. zéna . z6na IV. zbna CHKO Okoli
1960 0,09 0,37 1,16 21,14 1,61 11,13
1990 0,19 0,59 2,06 34,52 2,73 14,49
2004 0,24 0,71 2,43 37,93 3,11 15,82
2019 0,27 0,90 3,00 42,10 3,66 17,41
Rok Podil zastavitelného Gzemi (%) v:

I. z6na IIl. z6na 1. zéna IV. zéna CHKO Okoli
2020 0,33 0,11 0,71 7,12 0,74 5,27
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Obr. 4.1 Vyvoj silni¢ni a cestni sité na uzemi a v okoli CHKO Beskydy od r. 1960 do 2019.
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Obr. 4.2 Vyvoj zastavénych ploch a prvku rekreacni infrastruktury na tzemi a v okoli CHKO Beskydy od
r. 1960 do 2019.
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Obr. 4.3 Vymezeni zastavitelnych ploch na uzemi a v okoli CHKO Beskydy.
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