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1. Uvod

Zmény vyuZiti krajiny s sebou prinaseji vyznamné zmény funkci i kvalitativnich vlastnosti krajiny. To se pfimo
odrazi ve schopnosti Uzemi poskytovat ekosystémové sluzby a podporovat biodiverzitu. Poznani recentni
dynamiky krajiny a miry jeji premény ¢lovékem ndm umoziuje lépe pochopit dopady na krajinné funkce
a prizpUsobit tomu strategii jejiho dalsiho vyuZivani. Zvlasté to plati v pripadech Uzemi exponovanych
z hlediska rtznych zajma a tlakd, jako jsou napfiklad zvlasté chranéna Gzemi z pohledu Uzemni ochrany
prirody v kontextu jejich rekreacniho ¢i hospodaiského vyufZiti. Zde se stretavaji rlizné predstavy o vyuzivani
krajiny a v diskuzi o odliSnych zajmech a dalSim sméfovani ¢asto chybi v nékterych oblastech objektivni

odborné podklady, na zakladé kterych by bylo mozné se kvalifikované rozhodovat.

Dlouhodoby spoleény projekt MZP a VUKOZ si klade ambice postupné rozsifit odborné podklady tak, aby
mohly byt vyuZity jak v pripadé pripravy dlouhodobych strategickych studii (napt. plany péce pro CHKO,
zasady péce o NP), tak i jako podpUlrny argument v diskuzi nad aktualnimi konflikty ochrany pfirody a krajiny
a dalsiho vyuZiti uzemi, napt. rekreacniho rozvoje, vystavby technické infrastruktury a jinych forem zasah
do krajiny. Vedle téchto dkolll je Sirsim cilem projektu pripravit robustni databazi prostorovych dat
o zménach krajiny a trendech jejiho recentniho vyuziti. Vystupy projektu budou priibézné publikovany na
mapovém serveru pro viechny potencialni uZivatele (MZP; Spravy NP; AOPK CR a jeji regionalni pracovisté;

krajské urady; nevladni organizace ad.).

1.1. Cile projektu

Projekt si klade za cil komplexné zhodnotit recentni procesy a trendy dynamiky vyuziti struktury souéasné
kulturni krajiny, predevsim ve vztahu k chranénym uzemim, zejména narodnim park{im, chranénym
krajinnym oblastem a lokalitdm soustavy NATURA 2000. Projekt dale analyzuje proces fragmentace krajiny
z hlediska pfimého antropogenniho tlaku a zmén stanovist. Projekt tak prispiva k naplfiiovani specifickych
cild v kap. ,3. Pfiroda a krajina“ ,Statni politiky ZP CR 2030 s vyhledem do roku 2050", zejména pak
specifického cile ,3.2.2 Ochrana a péce o nejcennéjsi Casti pfirody a krajiny je zajisténa“, kdy je navrieno
opatfeni nastaveni soustavného a ploSného monitoringu pfirody a krajiny. Dale pfispiva k posileni
monitoringu zmén dynamiky krajiny, které bylo SPZP vyhodnoceno v kap. ,3.2 Zachovani biodiverzity,
pfirodnich a krajinnych hodnot” jako nedostatecné. Zaroven bude vytvoren systém dlouhodobého
monitoringu dynamiky krajiny v kontextu ocekdvanych zmén klimatu a potfebné restrukturalizace
zemédélského a lesnického vyuzivani krajiny pro celou Ceskou republiku, ktery bude zpfistupnén na
k tomuto Ucelu vytvorenych webovych strankach.

1.2. Hlavni vystupy ukolu
e databaze zmén krajiny za vybrana chranénd tzemi CR;

o informacni systém a mapovy portal k problematice zmén krajiny a jeji struktury



1.3. Napln ukolu pro rok 2022

1) Hodnoceni dlouhodobych zmén krajinného pokryvu a struktury krajiny

vybér lokalit pro hodnoceni — CHKO Blanik, CHKO Cv:esk\'/ les, CHKO Krivoklatsko,
CHKO Poodfi a CHKO Treborisko, dale pak navrhovana ptaci oblast Zapadni
Krusné hory a zajmova oblast navrhu CHKO Krusné hory

pfiprava databazi pro hodnoceni vyvoje krajinného pokryvu a struktury krajiny ve
Ctyrech c¢asovych horizontech — 50. |éta 20. stoleti, 90. Iéta 20. stoleti, r. 2004 a
soucasnost (2018 - 2020)

identifikace hlavnich procesi zmén v téchto oblastech s dirazem na zatraviovani,
zalesfiovani a rozsifovani orné pudy

vytvoreni map dynamiky krajiny — za kazdy ¢asovy horizont (4), za procesy (3) v
kazdém zajmovém uzemi

pfiprava hodnoticich zprav za jednotlivd dzemi

2) Analyza antropogenniho tlaku na krajinu

pro modelova uzemi budou vytvoreny prostorové databaze zahrnuijici:

e narGst zastavby od 50. let 20. stoleti do soucasnosti (kromé zajmové
oblasti ndvrhu CHKO Krusné hory)

e narust rekreacnich ploch a lyZarskych stfedisek od 50. let 20. stoleti do
soucasnosti

e nardst cestni sité od 50. let 20. stoleti do soucasnosti

e zhodnoceni stavu a vyvoje zastavénych a zastavitelnych mist dle
dostupnych podklad(i Gzemné-pldnovaci dokumentace (ZUR, UP)

e zhodnoceni soucasné distribuce zvladStnich struktur — vétrné a
fotovoltaické elektrarny, odbuldozerované plochy v zajmové oblasti
navrhu CHKO Krus$né hory

vytvoreni map zobrazujicich vyvoj vyse zminénych prvkd
pfiprava hodnoticich zprav za jednotliva dzemi

3) Analyza potencidlné vhodnych habitatl zdjmovych druhi

s ohledem na vybrana chranénd Uzemi budou vybrany zidjmové druhy (hlavni
predméty ochrany), pro které budou vytvoreny modely habitatové vhodnosti
vytvoreni map potencidlné vhodnych habitatl pro prioritni druhy organismu ve
vybranych chranénych dzemich

pfiprava hodnoticich zprav za jednotlivd Uzemi

4) Zhodnoceni miry fragmentace krajiny a konektivity habitatt

pro vybrand uzemi (viz bod 1) budou vytvoreny prostorové databaze a mapy
hodnotici vyvoj miry fragmentace krajiny antropogennimi prvky

pro vybrand lUzemi budou vytvoreny prostorové databdze a mapy konektivity
habitatl a jejich ohroZeni antropogennim tlakem s vyuZitim vystupl z ¢asti 1, 2 a
3

pro vybrand Uzemi budou vytvoreny prostorové databaze a mapy vyvoje fi¢ni sité
od 50. let 20. stoleti a bude vytvorena zprava hodnotici zmény stavu, délky a
pri¢né fragmentace ficni sité (kromé zajmové oblasti ndvrhu CHKO Krusné hory)



= ptiprava hodnoticich zprav za jednotliva Uzemi
5) Vytvoreni a zajisténi provozu informacniho systému o stavu a vyvoji krajiny

= v rdmci dil¢tho ukolu bude provozovan a postupné naplfiovan informacni systém
o stavu a vyvoji krajiny, kde budou publikovany jak vystupy projektu, tak dalsi
vysledky, prezentujici problematiku dynamiky krajiny (zmény land cover, zmény
struktury krajiny)

= vystupy budou prezentovany formou mapového portidlu na webové adrese
www.monitoringkrajiny.cz

2. Metodika

2.1. Zmény krajinného pokryvu

Zmény krajinného pokryvu byly hodnoceny za Géelem zachyceni hlavnich trendl vyvoje krajiny od 50. let
20. stoleti do soucasnosti (let 2018 az 2019). U vSech Uzemi byly pofizeny a nasledné analyzovany Ctyfi
Casové horizonty (kolem r. 1950, 1990, 2006 a 2018 az 2019), které zachycuji stav vyufZiti krajiny béhem
klicovych obdobi spolecenskych a politickych zmén — (1) v pribéhu socialistické kolektivizace, (2) po padu
komunismu, (3) na sklonku raného kapitalismu a po vstupu do Evropské unie a (4) v obdobi poslednich
nékolika let. Pro hodnoceni krajinného pokryvu byly vyuzity topografické a zakladni mapy. Podkladem pro
prvni ¢asovy horizont, ktery je oznacovén jako 1950, byly staré vojenské topografické mapy Ceskoslovenska
v méritku 1 : 25000 z let 1952-1956 (v textu dale oznacované jako obdobi 1950) a jako pomocné bylo
pouzito letecké snimkovdni z let 1949 az 1956. Druhy Casovy horizont oznaceny jako 1990 byl vymapovan
na podkladé vojenské topografické mapy Ceskoslovenska v méfitku 1 : 25 000 vznikajici mezi roky 1988
a 1995. Treti ¢asovy horizont nazvany 2006 byl zpracovdn na zakladé zakladni mapy vytvorené mezi lety
2002 a 2006 a pomocného ortofota z let 2002 aZ 2003. Posledni horizont z roku 2018 az 2019 predstavujici
soucasny stav vznikl nad ortofoto snimky z let 2018 (Morava) a 2019 (Cechy) s vyuZitim vefejného registru
pldy LPIS. Na podkladé téchto mapovych podkladd byla provedena manualini vektorizace tzv. metodou on-

screen v programu ArcGlIS.
Charakteristika pouzitych mapovych podkladt

Pro zachyceni stavu krajiny béhem prvniho ¢asového horizontu (1950) bylo vyuzito historickych vojenskych
topografickych map v méfitku 1 : 25 000 z let 1952 aZz 1956. Mapy z 50. a 90. let 20. stoleti byly ziskany
z Vojenského geografického a hydrometeorologického ufadu v Dobrusce. Skenovani map ajejich
georeferencovani probihalo na oddé&leni aplikaci GIS Agentury ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky
v Brné (dnes odbor ekologie krajiny Vyzkumného Ustavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi,
v. V. i.). Mapy zobrazuji ¢astecné jiz procesy kolektivizace zemédélstvi a socialisticky zplsob hospodareni
v krajiné, presto jesté velmi Casto odrazi plvodni zpUsob tradi¢niho hospodareni. Podle mapového klice

k témto mapdam lze jednoznacné urdit zakladni kategorie vyuziti krajiny.

Taktéz dalsi obdobi (¢asovy horizont 1990) bylo zpracovano na zakladé vojenskych topografickych map
v méfitku 1 : 25 000, tentokrat na zakladé obnovy map z let 1988-1995. Podarilo se tak zachytit obdobi
konce socialistického zpUsobu hospodareni s prechodem na trzni zplsob hospodareni. Co se tyce map
2 90. let 20. stoleti, jejich kompletni sada byla vlastnéna oddélenim aplikaci GIS Agentury ochrany pfirody
a krajiny Ceské republiky v Brné (dnes odbor ekologie krajiny Vyzkumného Ustavu Silva Taroucy pro krajinu

a okrasné zahradnictvi, v. v. i.). Jejich skenovani a georeferencovani probihalo rovnéz na tomto oddéleni.
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Georeference téchto map do soufadnicového systému S—JTSK probihala na tomto pracovisti za pomoci
kladu listd map vojenskych topografickych map 1 : 25 000, ktery byl pfeveden z plvodniho soufadnicového
systému S—42 do S-JTSK a byl dodan Vojenskym geografickym a hydrometeorologickym uradem. Zakladni
kategorie vyuziti krajiny byly i vtomto ¢asovém horizontu identifikovany na zakladé platného detailniho
mapového klice. Pro kvalitni zachyceni trvalych travnich porostl byly v 90. letech vyuZity pro tvorbu vrstev
krajinného pokryvu také zakladni mapy ZM 10 v méfitku 1 : 10 000, vytvorené v letech 1982 — 1996. Louky
a pastviny zfejmé nebyly pro vojenské ucely podstatné a tak nebyly na vojenskych topografickych mapach
TM 25 v méfitku 1: 25 000 1990 na mnoha mistech zaznamenany.

Pro dal$i ¢asovy horizont let 2002 a7 2006 (v mapach 2006) byly pouzity Zakladni mapy CR 1 : 10 000, které
jsou vytvareny na Ceském uradé zemémérickém a katastralnim v Praze. Jako souradnicovy systém je
vyuZivan systém S—JTSK. Mapy jsou k dispozici v elektronické podobé jiz v plivodnim soufadnicovém
systému S—JTSK a byly ziskany z Ministerstva Zivotniho prostfedi, které zakladni mapy CR distribuuje dale
svym resortnim organizacim. Cilem bylo vyhodnotit stav krajiny v obdobi vstupu Ceské republiky do
Evropské unie. Zakladni mapy CR byly pouZity zejména proto, e umoziiuji jednoznacnou identifikaci
konkrétnich ploch a jejich klasifikaci do kategorii vyuZziti krajiny. Od vyuZiti dostupnych barevnych
ortofotosnimkd z let 2006 bylo na zakladé obtizné interpretace ploch trvalych travnich porostli a obdobné
zbarvené vegetace nékterych plodin na orné pudé resitelskym tymem ustoupeno. Jako pomocné byly

pouzity barevné ortofotosnimky z roku 2003.

Pro aktualni ¢asovy horizont (v mapach 2019) byly pouzity dostupné letecké barevné snimky z let 2018
a 2019. Ortofoto Ceské republiky (Ortofoto CR) predstavuje periodicky aktualizovanou sadu barevnych
ortofot v rozmérech a kladu mapovych listl Statni mapy 1 : 5 000 (2 x 2,5 km). Od roku 2009 do roku 2015
bylo ortofoto nad Ceskem vytvareno s velikosti pixelu 0,25 m. Od roku 2016 je Ortofoto CR vytvareno
s velikosti pixelu 0,20 m. Pocinaje rokem 2010 je navic snimkovani provadéno digitalni kamerou, coz
zpGsobilo dalsi vyznamné zvyseni kvality produktu. Tvorbu statniho Ortofota CR zajistuje od roku 2003
Zeméméficky Ufad ve spolupréci s Vojenskym geografickym a hydrometeorologickym Gfadem (VGHMUF)
na zakladé dohody CUZK a Ministerstva obrany (MO) CR. Od roku 2012 se letecké méFické snimkovani Gzemi
CR a tvorba Ortofota CR provadi ve dvouleté periodé, kdy kazdy rok je snimkovéna cca 1/2 Gzemi CR. Vyuziti
ortofotomap je omezeno obtiZzemi pfi interpretaci nékterych zemédélskych ploch — napf. trvalych travnich
porostd a nékterych druhtd plodin na orné pldé, proto byl jako pomocna vrstva pouzit LPIS. LPIS vyresil
potize pti interpretaci kategorii nad ortofoty, jako byl rozdil mezi ornou pidou a trvalymi travnimi porosty
nebo rozdil mezi nové zaloZzenymi sady a novym zalesnénim. Pro tyto ucely byla vyuZita vrstva kultur
LPIS_FB_KUL, popfipadé u spornych mist tabulka LPISu s vyhledanim pfislusné parcely, jeji historie a kultury
v daném roce. Zékladni mapy CR v méFitku 1 : 10 000 nebyly pro aktudIni krajinny pokryv vyuZity, protoze
jejich aktualizace probiha v pétiletych intervalech a v rdmci nékterych oblasti tak zachycuiji stav krajiny pred
péti lety.

Kategorie vyuziti ploch

Pti tvorbé metodiky vektorizace map vyuZziti krajiny kolektivem odbornikd Vyzkumného Ustavu Silva Taroucy
pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v. v.i. (VUKOZ, v.v.i.) byly podrobeny detailnimu rozboru viechny
mapové klice z dostupnych starych a soucasnych topografickych map. Nejednotnost jednotlivych mapovych
klich vedla ke generalizaci vymezovani kategorii vyuziti krajiny, pricemzZ shoda byla nakonec dosaZzena

u vymezeni deviti zakladnich kategorii vyuziti krajiny (Tab. 1).



Tato generalizace na devét zdkladnich kategorii vyuZiti krajiny byla nezbytnou podminkou pro dlouhodobé
sledovani vyvoje vyuziti krajiny, vytvareni map zmén vyuZiti krajiny, hodnoceni procest zmén vyu?Ziti krajiny,
intenzity vyuziti krajiny a trajektorii zmén vyuziti krajiny. Nutnost generalizace kategorii vyuziti krajiny Ize
dolozZit napf. na tom, Ze v nékterych topografickych mapach byly rozliSovany jehlicnaté, smisené nebo
listnaté lesy, v jinych mapach byly dokonce k dispozici prevladajici druhy lesnich porostd, véetné jejich
pramérné vysky, tloustky a sponu, ovsem nékteré topografické mapy obsahovaly pouze kategorii les.
V nékterych mapach byly samostatné vyliSovdny louky, véetné podmacenych luk a samostatné pastviny,
v jinych byly vymezeny louky a pastviny dohromady.

Tabulka 1: Kategorie krajinného pokryvu a jejich popis

Kod Kategorie krajinného pokryvu Popis
1 Ornd pada Pole, vcetné poli s vétrolamy, remizy a rozptylenymi
stromy, mozaiky poli a drobnych luk, lesd, vinic, thory
2 Trvalé travni porosty (travinobylinnd = Louky, pastviny, stepi, polostepi, travinobylinné porosty
vegetace) i s mokrady, rozptylenymi kefi a stromy, mocdly,

slaniska, viesovisté, rdkosové a orobincové porosty,
raselinisté, vrchovisté, slatinisté, sjezdovky

3 Zahrady a sady Intenzivni a extenzivni sady, velké zahrady navazujici na
intravildn

4 Vinice a chmelnice Maloplosné i velkoplosné véetné pfislusnych zafizeni

5 Lesy (drevinnd vegetace) Lesni a nelesni drevinnd vegetace, porosty kerd, lesni

skolky, podmdcené lesy, arboreta mimo intravildn obce,
zdmecké a historické obory a baZantnice, klece,

vétrolamy

6 Vodni plochy Rybniky, prehradni nddrZe, tiné, jezera, mrtvd ramena,
zaplavené téZebni aredly

7 Zastavéné plochy Souvisld, rozptylend zdstavba, priimyslové, zemédélské,
dopravni a vojenské aredly, rekreacni objekty

8 Rekreacni plochy Zahrddkarské kolonie, sportovisté a stadiony, golfovd

hristé, koupalisté se zdzemim, taboristé a kempy,
lazenské aredly, zoologické zahrady

0 Ostatni Lomy, vysypky, sklddky, ruiny, devastované plochy,
vodohospoddrské prvky, hrdze u velkych prehrad

Definice jednotlivych kategorii vyuziti krajiny

Orna puada: Plochy obdéldvanych poli pro zemédélskou vyrobu, véetné poli svétrolamy, remizy
a rozptylenymi stromy. Déle sem spadaji mozaiky poli, drobnych (pod 0,8 ha) luk, lest a vinic a doc¢asné
neobdéldvana zemédélska plda (Uhory). Pfi identifikaci orné pGdy byly brany v potaz mapové klice
z jednotlivych mapovanych ¢asovych horizont(, v nejaktualnéjsim c¢asovém horizontu pak ortofotosnimky

v kombinaci s databazi LPIS na rozliSeni orné pldy a trvalych travnich porosta.

Trvalé travni porosty: Patti sem pastviny, louky i s mokfady, rozptylenymi kefi a stromy, stepi, polostepi,
lada, mocaly, slaniska, viesovisté, rakosové a orobincové porosty na brezich vodnich ploch ataké
raselinisté, vrchovisté, slatinisté porostla fidkymi lesy. Zahrnuji se sem ineaktivni téZebni prostory
a Stérkové a piscité naplavy v okoli fek zarlstajici vegetaci a také souvislé porosty kfovin oznacené na
mapovych podkladech i symboly luk a pastvin. Do trvalych travnich porost( se zahrnuji také pristavaci drahy

letist, pokud jsou zatravnéné a zimni sportovni arealy — sjezdovky (o Sifce nad 40 m). Sjezdovky jsou zde



zahrnuty z dvodu nejasného vymezeni hranic vci ostatnim trvalym travnim porostim, soucasné jsou vsak

soucasti samostatné vrstvy antropogennich struktur v krajiné, zpracovavané ve vétsim detailu (viz kap. 2.3).

Taktéz pfi identifikaci trvalych travnich porostli byly brany v potaz mapové klice z jednotlivych ¢asovych
horizontll, v nejaktualnéjsim casovém horizontu pak ortofotosnimky v kombinaci s databazi LPIS na

rozliSeni orné pudy a trvalych travnich porostu.

Zahrady a sady: Byly digitalizovany jako samostatna kategorie predevsim mimo zastavbu sidel. Cilem bylo
evidovat zejména velké intenzivné obhospodarované sady a zahrady. Navazoval-li na zastavbu velky areal
zahrady (sadu), tj. jednim svym rozmérem presahoval rozmér hrany pfiléhajici k zastavbé, byla vymezena
tato kategorie. V pfipadé, Ze byly v rozptylené zastavbé mimo sidla zobrazeny 1-2 domy s pfilehlou velkou
zahradou, spadal polygon také do této kategorie. Pokud byly domy tfi, vymezoval se polygon jiz jako
zastavéné Uzemi. Drobné sady, umisténé volné v krajiné, se rozeznavaly podle pravidelného sponu
stylizovanych znacek strom, na rozdil od mladych les, kde je spon nepravidelny. Drobné sady a zahrady,
obvykle oplocené, pfidruzené ksidlim, ale idrobné neoplocené zahumenky na okrajich sidel, nebyly

vyclenény zvlast jako sady a zahrady, ale zahrnuly se do zastavéné plochy.

Vinice a chmelnice: Spadaly sem predevsim jednoznacné vymezené arealy vinic a chmelnic, taktéZ plochy
vinic s ovocnymi stromy s prevahou révy vinné, pripadné souvisejici objekty mimo intravilan obce (napf.
vinné sklepy uvnitf vinic nebo na jejich okraji). Navazoval-li na zastavbu velky areal vinice (chmelnice) byla
tato kategorie opét vymezena samostatné. Pokud byly soucdsti rozsahlejsi plochy vinic i drobné sady, louky,
pastviny a pole pod 0,8 ha, zahrnuly se v rdmci generalizace do plochy vinic.

Lesy: Byly tvofeny zejména rozsahlymi lesnimi komplexy s porostem listnatych ¢i jehlicnatych stromf,
obecné lesni a nelesni dfevinnou vegetaci, porosty kefi véetné klece a lesnimi Skolkami. Tato kategorie
zahrnovala také lesohospodarské objekty vlese nebo na jeho okraji (myslivny, manipulacni plochy),
priméstské a rekreacni lesy s osvétlenim a rekreacnimi objekty, podmacené lesy, arboreta mimo intravilan
obce, zdmecké a historické obory a baZzantnice, souvislé porosty kiovin a vétrolamy s Sitkou nad 40 m. Do
této kategorie patfi také lesni holiny, praseky, polomy, vykacené a vyhorelé lesy a fidké lesy vznikajici
spontanni sukcesi zarQstanim luk a pastvin s 50% a vy$sim zastoupenim strom( u ortofotosnimk( nebo
fidké lesy asouvislé porosty kfovin bez dalSich stylizovanych symboll (luk, pastvin aj.) umapovych
podkladd. Mladé lesy se na rozdil od sadd rozliSovaly podle nepravidelného sponu stylizovaného prvku
strom(. Porosty klece se zahrnuly do lesl i s kamenitymi sutémi uvnitf vytvarejicimi relativni bezlesi. Pfi
vyuZziti soucasnych ortofot se hranice kleCovych porostl a horni hranice lesa urcila podle navaznosti na

predchozi ¢asovy horizont 2006.

Vodni plochy: Zahrnovaly jezera, rybniky, prfehrady, mrtva ramena stale nebo obcasné zaplnénd vodou,
vodni naddrze mimo intravilan obce (napf. poZarni naddrze nebo koupalisté), tézebni poklesové snizeniny
zaplavené vodou, zaplavené kamenolomy a Stérkovisté. Pfi zpracovani land use podle ortofotosnimk( za
soucasny ¢asovy horizont se u vodnich ploch se snizenym stavem vody, napt. vlivem sucha, ignorovaly
odkryté brehové porosty zarUstajici vegetaci vlivem spontanni sukcese a hranice vodnich ploch se stanovila

podle mapového podkladu predchazejiciho ¢asového horizontu 2006.
Vodni toky nebyly plosné vymezovany a byly feSeny v rdmci samostatné liniové mapové vrstvy.

Zastavéna plocha: Je tvorena sidly, véetné mensich zahrad, prdmyslovymi a zemédélskymi aredly, pokud

navazovaly na intravilan obce nebo byly uvniti néj. Dale spadaly do této kategorie dopravni areadly (letisté



a objekty s nimi bezprostiedné souvisejici, benzinové pumpy, motely, nadrazi, parkovisté, kolejova
a kontejnerova seradisté, mimourovnova kfizeni silnic a ddlnic), Skolské avojenské objekty (zejména
budovy a prilehlé manipulacni plochy se zpevnénym povrchem), obranné objekty (hrady, zficeniny,
pevnosti), zamky azamecké aredly, parky, |éCebny, elektrarny, funeralni objekty (hrbitovy, mohyly,
mohylova pole), skleniky v zahradnictvich arekreaéni objekty (hotely, chaty, stadiony). U rozptylené
zastavby se do této kategorie zahrnovaly skupiny s alesponi tfemi domy. Dopravni komunikace nebyly
vektorizovany plosné, dalnice, silnice, cestni a uli¢ni sit byly zpracovany samostatné v liniové digitalni

vrstve.

Zastavéna plocha urcend pro bariérové analyzy a zpracovana v detailu nad 0,2 ha je soucasti samostatné

vytvorené vrstvy.

Rekreacni plochy: Zahrnuji objekty mimo intravilany obci: zahradkarské kolonie, zavodni drahy, golfova
a jind hristé, koupalisté se zazemim, tabofisté a kempy, sportovni aredly a stadiony, lazeriské aredly mimo
intravilan obce, zoologické zahrady.

Rekreacni plochy zahrnujici i zimni sportovni aredly - sjezdové traté a dalsi nezastavéné plochy uréené
k rekreaci v lyZarskych aredlech jsou, spoletné s dalSimi kategoriemi slouzicimi k rekreaci, soucdsti

samostatné vrstvy uréené pro bariérové analyzy a vytvorené v detailu nad 0,2 ha.

Ostatni plochy: Takto byly vyclenény plochy a objekty mimo intravilan obce zahrnujici rozvaliny,
vodohospodarské prvky (Cerpaci objekty, vodojemy), téZebni plochy (podminkou je aktivni tézba): tézebni
haldy, jamy, devastované plochy (pole pinek, sejpl), lomy, kamenolomy, piskovisté, stérkovisté, cihelny
s hliniky, vapenky slomy a aktivné tézend raselinisté. Ddle zde patfi skladky odpadu a sypané hraze
u velkych prehrad.

Zasady vektorizace map krajinného pokryvu

Pro kazdé mapové dilo byl vytvoren katalog objekt(. Katalog objekt( ke konkrétni mapové sadé obsahoval
vybrané polozky z mapového klice tohoto mapového dila s pfifazenim prislusné kategorie, popt. upfesnujici

poznamky.

Digitalizovaly se objekty o vymére minimdlné 0,8 ha a Sifce 40 m a vétsi. Toky a dopravni komunikace bez
ohledu na svoji Sitku nebyly feseny jako polygony, ale pouze jako linie v samostatné vrstvé. Pri digitalizaci
objektl, jejichZz rozhrani tvofi liniovy prvek (vodni tok, silnice, Zeleznice), byla hranice vedena stfedem
tohoto liniového prvku. Pokud byly podél vodniho toku hraze, prostory mezi nimi nebyly feSeny polygonové.
Plosné objekty (polygony) nad 0,8 ha musely vykazovat kartograficky vhodné zvoleny tvar, vychazejici
z principu generalizace tj. zjednoduSeni. Zpracovatel mapy rozhodoval, zda polygon vytvofi i nikoliv.
Nebylo tolerovano spojovani samostatnych objektl Uzkymi protahlymi ,mistky” do jednoho vétsiho
objektu za ucelem zvétseni vyméry nad minimalni poZzadovanou hodnotu 0,8 ha. V misté koncentrace vice
polygonl mensich nez 0,8 ha bylo bez ohledu na redIné hranice prvkd doporuéeno vytvofit jeden kompaktni

polygon dostatecné velikosti.

Kazdy polygon byl vymezen jednoznaéné a na hranici mapového listu musel navazovat na konkrétni polygon
v sousednim mapovém listu (vtomto pripadé mohla byt vyméra na mapovém listu i vyrazné mensi nez

0,8 ha, ovsem soucet spojenych ploch z dvou ¢i vice mapovych listd musel tuhle hodnotu presahovat).



Kazdy polygon byl definovdan kédovym oznacenim pro vyuZiti krajiny a vypoctenou plochou. Veskeré
mapové podklady, tedy staré i soucasné topografické mapy, ortofotosnimky, byly dodany v soufadnicovém
systému S—JTSK. Vektorizace map vyuziti krajiny probihala v prostredi geografickych informacnich systému
firmy ESRI (software ArcGIS).

Analyzy vyvoje krajinného pokryvu a struktury krajiny

Zdrojem pro zakladni analyzy zmén v krajiné byly vytvorené mapy vyuziti krajinného pokryvu z jednotlivych
Casovych horizontdl zlet 1949-1956 (1950), 1988-1995 (1990) a 2002-2006 (2006) a2018-2019
(soucasnost, v mapach 2019). Tyto mapové podklady jsou uloZeny ve formatu ESRI shapefile (shp) véetné
databdzové tabulky v soufadnicovém systému S—JTSK. Pro tvorbu map krajinného pokryvu a ndsledné
zakladni analyzy byl pouzit GIS software ArcGIS 10.6. Z map krajinného pokryvu byly spoéteny vyméry
a podily jednotlivych kategorii, které pak byly interpretovany v mapové podobé, grafech a tabulkach vyvoje
krajinného pokryvu. Z téchto udajl jsou zfejmé predevsim celkové Ubytky a nardsty ploch ve vymezeném
Uzemi (napt. pokles ploch trvalych travnich porostd z30 % na 5 %, narGst zastavénych ploch o 1800 ha
apod.). Z tabelarnich a grafickych udajd vsak nelze usuzovat na konkrétni zmeény a procesy v krajiné, protoze
nezname podil zménénych ploch, nevime ani, které konkrétni plochy se v krajiné méni. V tomto pripadé se
jedna o podobné vysledky jako u statistickych metod zpracovani dat o evidenci zplsobu vyuZiti pozemka.
Madame tedy napf. Uzemi, v kterém vime, Ze se podil ploch vinic pohyboval ve vSech ¢asovych horizontech
okolo 8 %, ovSem nezjistime, Ze v urcitém obdobi polovina ploch vinic v jedné ¢asti Uzemi zanikla a v druhé
naopak byla zaloZzena. Dochazi zde tedy jednoznacné ke zménam v krajiné, ovsem metodou souhrnnych
statistickych dat nezjistitelnou. V pripadé interpretace téchto dat pouze timto zplsobem jde tedy o tzv.

¢ernou skrinku.

Vyhodou tvorby map vyuziti ploch za vSechny ctyfi sledované ¢asové horizonty z topografickych map,
zakladnich map a ortofotosnimk( za pomoci geografickych informacnich systémda je prostorova lokalizace
zmén v krajiné. Zakladni operace spociva v prekryti jednotlivych mapovych vrstev nastrojem Union, tzv.
metodou prekryvu (overlay). Pfi prekryvu dvou po sobé nasledujicich vrstev vyuZiti ploch vznikne tzv.
porovnavaci mapova vrstva (napt. 1952x1988.shp), v které je v atributové tabulce zaznam s kombinaci
jednotlivych kdda prvkl vyuZiti ploch. Editaci v tabulce tak Ize ziskat typ zmény v krajiné (tzv. land cover
flows - LCF) — oznaceny napf. kédem 11 (ornd plda — orna plda), 21 (trvaly travni porost — orna plida), 61
(vodni plocha — orna plda), 17 (ornd plda — zastavba) apod. Z toho lze zjistit, jaky proces probihal, jinymi
slovy jaky krajinny pokryv se v ktery zménil, kde a v jaké rozloze. Zaznamenany byly nejvyznamnéjsi zmény
za kazdé uzemi. Taktéz je mozné zjistit pomér stabilné vyuzivanych ploch a zménénych ploch, kdy kédy 00,
11, 22, 33, 44, 55, 66, 77, 88 oznacuji stabilné vyuZzivana Gzemi a jakékoliv jiné kombinace koda indikuji
zménu ve vyuziti krajiny. Takto dosazené vysledky je moZzné interpretovat pfimo v mapé, nebo za pomoci
tabulek s procentualnim zastoupenim typ( zmén v krajiné a zménénych ¢i stabilné vyuZivanych ploch.
V pfipadé ¢tyf ¢asovych horizont( vzniknou tfi porovnavaci mapové vrstvy, ve kterych lze zjistit podily
zménénych a stabilné vyuZivanych ploch, stejné jako typy hlavnich zmén. Jejich vzajemnym srovnanim lze
zjistit, v kterém obdobi dochazelo k zasadnéjsim zméndm ve vyuZiti krajiny a které obdobi bylo z hlediska

vyuzivani krajiny stabilnéjsi.

Porovnanim vSech dostupnych mapovych sad (v tomto pripadé ¢tyf) vznikne mapova vrstva, kterd obsahuje
ctyrmistny kdd, ktery urcuje celkovy typ zmény v krajiné. Napr. kéd 1111 znamen3, Ze po celé obdobi byla

dana plocha vyuzivana jako orna pulda, kod 2211 urcuje, Ze v prvnich dvou ¢asovych horizontech byl
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v daném Uzemi trvaly travni porost, ktery byl v nasledujicim ¢asovém horizontu nahrazen ornou pldou.
Také mulZe dochdazet k navratu k plvodnimu zpUsobu vyuZivani, napt. kéd 6116 indikuje zruseni vodni
plochy mezi ¢asovymi horizonty 1950 a 1990 a naslednou obnovu vodni plochy mezi ¢asovymi horizonty
2006 a 2019. Tyto celkové zmény lze interpretovat v piehledné tabulce, nejlépe podle nejvétsiho plosSného
zastoupeni. MUzZeme tak napf. v mapé vyjadfrit stabilni plochy se stejnym krajinnym pokryvem po celou
sledovanou dobu po vSechny ¢tyfi ¢asové horizonty, anebo naopak pocet zmén krajinného pokryvu v daném
misté, ze kterého lze usuzovat, jakd byla dynamika vyvoje krajinného pokryvu. V ptipadé pouziti CtyF
mapovych sad se pocet zmén v krajiné pohybuje v rozmezi od 0 (nezménéné uzemi) po 3 (Uzemi kde doslo
celkem ke tfrem zménam). | tyto zmény lze pak za pomoci kddu celkového typu zmén detailné statisticky ci
prostorové popsat. Napf. kéd 7777 oznacuje Uzemi, které bylo trvale vyuzivano jako zastavénd plocha
a pocet zmén je zde roven 0, v pfipadé kodu 1177 doslo k jedné zméné (z orné pudy na zastavénou plochu).
Velky plosny podil vyssiho poctu zmén ukazuje na nestabilitu ve zplUsobu vyuZivani krajiny aznacné
antropogenni ovlivnéni vyvoje krajiny. PoCet zmén ve vyuziti krajiny a zménéné plochy jsou ve skutecnosti
podhodnoceny. Zname totiz pouze zplsob vyuZziti krajiny ve ¢tyfech ¢asovych horizontech. Mezi nékterymi
¢asovymi horizonty jsou ovsem znacné ¢asové rozdily (az 40 let). NemUzZeme tedy vyloudit, Ze v mezidobi
nedoslo na konkrétnim uUzemi ke zméné ve zplUsobu vyuZiti krajiny apak k opétovnému ndvratu
k pivodnimu zpUsobu vyuZiti (napf. k rozorani louky a jejimu opétovnému obnoveni). Idedinim zptsobem,
ktery by postihl vSechny zmény v celém ¢asovém obdobi, by bylo pravidelné kazdoro¢ni mapovani ¢i letecké
snimkovani krajiny, coZ je v dlouhodobém horizontu a na vétsich plochach naprosto nerealné.

| tak ovSsem vysledna mapa poctu zmén v krajiné ma vypovidaci hodnotu — je zfejmé, ze zdsadni zmény
v krajiné jsou zaznamendny a diky jednozna¢nému stejnému postupu zpracovani dat a pouZité metodice

jsou jednotliva Gzemi v celé CR vzajemné porovnatelnd.

Pro interpretaci zmén v krajiné je velmi dulezité zjistit, které plochy byly po celé obdobi stabilné vyuzivany
a kde jsou lokalizovany. Mapova vrstva stabilné vyuZivanych ploch vznikne vyexportovanim ploch s kédy
0000, 1111, 2222, 3333, 4444, 5555, 6666, 7777, 8888 z celkové mapové porovnavaci vrstvy. Zasadnim
vystupem jsou pak podily téchto ploch a zejména jejich lokalizace ukazujici na zékladni jadrové oblasti

v krajiné, které mohou i nadale slouzit jako stabilni prvky ve struktute krajiny.

Pro jednotliva Uzemi byl charakterizovan vyvoj struktury krajiny. Podle daného Uzemi byly pouzity vhodné
tzv. krajinné metriky, na jejichZ zakladé se da vyvoj struktury krajiny analyzovat. Mezi krajinné metriky patfi
napf. pocet ploch (celkové i daného typu krajinného pokryvu), jejich primérna rozloha (napt. ukazatel
zvétSovani zemédélskych ploch), délka okrajli (vyjadrujici komplikovanost tvard) a dalsi.

2.2. Vyvoj ficni sité

Zmény Ficni sité jsou analyzovany nad daty vzniklymi tzv. zpétnou vektorizaci. Nejprve byla vytvorena ficni
sit za soucasnost (rok 2019), a to na zikladé databdze ZABAGED 2019. Z té byly vybrany jen prokazatelné
toky s ndzvem. V pfipadé toku bez ndzvu jsou ve vrstvé ponechany ty, které jsou prlikazné bez diskrepanci
zakreslené i v dalSich datovych zdrojich. Zminéné datové zdroje dale slouzily ke konfrontaci a kontrole dat
ze ZABAGED. Nasledné byla vysledna vrstva upravovana pro starsi casové horizonty dle zpétné vektorizace
s vyuZitim ZABAGED 2006 pro ¢asovy horizont 2006 a na zakladé topografickych map aZ do 60. let 20. stoleti,

a to pro ¢asové horizonty nazvané 1990 a 1960.
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2.3. Analyza antropogenniho tlaku na krajinu

Pro potieby zhodnoceni antropogenniho tlaku na krajinu zajmovych tzemi bylo vyuZito vice zdroji — (1)
topografickych a zakladnich map - topograficka mapa v méritku 1 : 10 000 pro prvni ¢asovy horizont, ktery
je oznacovan jako 1950 nebo 1960 (mapovani probihalo mezi lety 1957 a 1971), druhy Casovy horizont
oznaceny jako 1990 byl vymapovan na podkladé zakladni mapy v méfitku 1:10 000 vznikajici mezi roky 1986
a 1995, treti ¢asovy horizont nazvany 2004 nebo 2006 byl vytvofen na podkladu zadkladni mapy vytvorené
mezi lety 2002 a 2006 taktéZ v méritku 1 : 10 000 a (2) dalSich dostupnych podkladid - databaze ZABAGED
CUZK pro ¢asovy horizont soucasnosti (2017 az 2020) a ortofot pro prvni (1950/1960), tieti (2004/2006;
snimkovani z let 2002 a 2003) a &tvrty (2018/2019; pribéh snimkovani - Morava 2018 a Cechy 2019) ¢asovy
horizont. Analyza vyuZivala stejnych metodickych pfistupl vektorizace jako v pfipadé krajinného pokryvu,
pouze byla stanovena mensi velikost minimalni mapovaci jednotky na 0,2 ha. Data pro jednotlivé ¢asové
horizonty byla zpracovavana metodou zpétné vektorizace s tvorbou zakladni vrstvy (v chronologickém
poradi Ctvrty ¢asovy horizont) 2017 az 2020 a jeji postupné Upravy nad historickymi mapovymi podklady
pro tvorbu chronologicky prvniho az tfetiho ¢asového horizontu. Byl kladen ddraz na polohovou presnost
liniovych prvk(, zejména komunikaci vSeho druhu, lanovych drah a lyzatskych vlekd jako prikladl ,tvrdé”
rekreacni infrastruktury a technické infrastruktury (elektrické vedeni, produktovody atd.) a rozliSeni
objekt patficich do zastavénych arekreacnich ploch, pficemZ budovy spadaji do zastavénych ploch
a sportovisté, kempy a sjezdové aredly patfi do rekreacnich ploch. Vedle téchto prvkl jiZz existujicich
antropogennich struktur byl vyhodnocen potencial dalsiho mozného rozvoje zastavénych ploch na zakladé
dostupnych tzemnich plant poskytovanych v ramci Gzemné planovaci dokumentace jednotlivymi krajskymi
urady nebo obcemi s rozsifenou plisobnosti. Dostupnost a aktudlnost zpracovanych podkladi se logicky lisi
nejen vramci krajd, ale iza jednotlivd modelovd Uzemi. Tato Cast studie zahrnovala pouze vizualizaci

a stanoveni plosného rozsahu zastavitelnych ploch v rdmci hodnocenych chranénych tzemi.

2.4. Fragmentace krajiny

Fragmentace krajiny predstavuje proces, pfi kterém je souvisla ¢ast krajiny rozdélovdana do mensich
segmentu vlivem rlznych fragmentacnich bariér (predevsim antropogenni infrastrukturou, Jaeger, 2000).
Mira fragmentace krajiny je v této studii hodnocena pomoci nastroje efektivni velikost oka (Effective Mesh
Size, Jaeger, 2000; Moser et al., 2007, Girvetz et al., 2008). Vstupni data pro hodnoceni fragmentace tvofi
fragmentacni geometrie, maska zajmového Uzemi a pravidelna sit ¢tvercl (500 x 500 m). Fragmentacni
geometrie neboli soubor bariér v krajing, byla sestavena ze zastavénych ploch a silni¢ni (cestni) sité. Oba
datasety jsou dil¢im vysledkem tohoto projektu a byly pripraveny pro casové horizonty vychazejicich
z pofizenych dat antropogenniho tlaku oznacenych jako 1950, 1990, 2004, 2019. Fragmentacni geometrie
vstupuje do vypoctd jako polygonova vrstva, proto byly silnice a cesty opatfeny obalovou zénou, ktera
vyjadfuje jejich plosny zabor pudy. Priimér obalové zény odpovida kategoriim silni¢ni (cestni) sité takto:
dalnice a rychlostni komunikace — 26 m; silnice I. tf. — 16 m; silnice Il. tf. — 10 m, silnice Ill. tf. — 8 m, zpevnéna
cesta— 6 m, nezpevnéna cesta a ucelova komunikace — 4 m. Na zavér pripravy fragmentacni geometrie byly
obalové zony slouceny se zastavbou (vZdy pro pfislusny rok). Do vypoctl vstupovaly dvé verze fragmentacni
silniéni a cestni siti véetné zpevnénych a nezpevnénych cest. Vysledkem jsou dvé vrstvy fragmentacni

geometrie (FG-a, FG-b) pro kazdy sledovany ¢asovy horizont (oznaceno jako roky 1950, 1990, 2004, 2019).
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Metoda efektivni velikosti oka pracuje na jednoduchém principu hodnoceni ploch, které zbydou po vyfiznuti
fragmentacni geometrie z vrstvy zdjmového Uzemi. Tyto zbylé plochy se nasledné protnou se ¢tvercovou

siti a vypocte se vyslednd mira fragmentace krajiny, a to podle vzorce (Girvetz et al., 2008):

n
1
CBCy:y _acmpl
Mmegr () = A E AjjA;
i=1

Vysledna promé&nna megs°(j) pfedstavuje efektivni velikost oka (km?) pro danou jednotku (¢tverec), n je
celkovy pocet plosek zasahujicich do jedné jednotky, Ay je celkova rozloha jednotky, Aj je dil¢i rozloha
plosky, kterd zasahuje do jednotky, a A; ™ je celkova rozloha plodky. Na zdkladé fragmenta&ni geometrie,
masky Uzemi a pravidelné ¢tvercové sité bylo vytvoreno celkem 8 map miry fragmentace krajiny pro dané
Uzemi. Hodnoty efektivni velikosti oka vyjadfuji v pfeneseném vyznamu pravdépodobnost vzajemného
propojeni dvou ndhodné umisténych bodl (organismu) v krajiné. To znamend, Ze ¢im vétsi ma vysledna

proménna hodnotu, tim vyssi je pravdépodobnost setkdni a zaroven tim mensi je mira fragmentace krajiny.

Mira fragmentace krajiny byla v této studii zhodnocena na zakladé rozloZeni zastavby a silni¢ni (a cestni)
sité, jenZ spolu v krajiné tvofi podstatnou migraéni bariéru. Vysledky jsou prezentovany pomoci map
a graf(, kde je mira fragmentace rozdélena do péti stupnd (velmi vysoka — vysokd — stredni — nizka — velmi
nizka). Rozdéleni probéhlo na zakladé klasifikacni metody Natural breaks (Jenks) s referenénim casovym
horizontem 2020. Rozmezi hodnot pro jednotlivé stupné miry fragmentace v grafech odpovida rozdéleni
hodnot miry fragmentace pro referencni ¢asovy horizont, se kterym jsou ostatni ¢asové horizonty
porovnavany. V ptipadé map je pouzita stejna klasifikacni metoda s tim rozdilem, Ze hodnoty pro jednotlivé
¢asové horizonty odpovidaji jejich pfirozenému rozdéleni. Porovnani s ostatnimi ¢asovymi horizonty je zde
pouze vizudini a upozoriuje na dilezZita (ne)fragmentovana Gzemi a jejich proménu v ¢ase. Porovnavanim
hodnot v grafech a mapdch je mozné ve vybraném Uzemi nezavisle sledovat vyvoj miry fragmentace krajiny
a odpovédét tak na otdzku, jak se zde ménila mira fragmentace krajiny v prostoru a ¢ase. Tento pfistup je

vyuZit pro vSechna zadjmova uzemi.

2.5. Habitatové modelovani

Statisticky pristup k habitatovému modelovani

Habitatové modely slouZi k vymezeni podminek umozniujicich vyskyt jedinct ¢i populaci zajmového druhu.
K hodnoceni vlivu struktury krajiny na rozsifeni zajmového druhu a predikci potencidlné vhodného habitatu
byl v této praci pouzit software Maxent (Phillips et al. 2004). Maxent patfi mezi metody strojového uceni.
Pracuje s georeferencovanymi zaznamy o vyskytu druhu, tzv. prezencnimi daty, a sadou prediktord
popisujicich environmentalni prostiedi v zajmovém Uzemi (Merow et al. 2013). Algoritmus je zaloZen na
principu maximalizace entropie v geografickém prostoru nebo minimalizace relativni entropie mezi dvéma
hustotami pravdépodobnosti v environmentalnim prostoru, jednou odhadovanou z prezencnich dat a
druhou stanovovanou z celého zdjmového Uzemi (Elith et al. 2011). Cilem Maxentu je namodelovat
distribuci druhu tak, aby bylo respektovano rozloZeni hodnot prediktoru v celém zdjmovém Uzemi i
preference druhu k urcitému rozmezi hodnot prediktoru (Elith et al. 2011).

V letosnim roce bylo pro potfeby habitatového modelovani vybrano 20 reprezentativnich druhd z péti
taxonomickych skupin (Tab. 2). Data o distribuci druhl pochazeji z centralni nalezové databaze Agentury
ochrany pfirody a krajiny (© NDOP AOPK, 2020). Do vypoctl dale vstupuji data o environmentalnim
prostfedi a v habitatovych modelech je prostfedi charakterizovano zejména dvéma typy dat — daty o
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pfirodnim prostfedi a proménnymi vyjadfujicimi miru antropogenniho vlivu. Pro analyzu hodnoceni

potencialni vhodnosti krajiny byly vybrany nasledujici parametry prostredi popisujici klima, reliéf, substrat,

krajinny pokryv a vyznamné prvky v krajiné a miru antropogenniho ovlivnéni:

klima: primérna rocni teplota, pocet tropickych, letnich, mrazovych dni, pocet dni se snéhovou
pokryvkou, primérna délka vegetacni sezony, primérna ro¢ni amplituda teplot vzduchu, primérna
suma globalni radiace, prdmérny roc¢ni thrn srazek

reliéf: nadmorska vyska, vertikalni heterogenita reliéfu, sklonitost, orientace vici svétovym stranam,
solar radiation index (mira "oslunéni" lokality), potencidlni pfima ¢i rozptylend solarni radiace pro
jarni, letni a zimni obdobi, topographic wetness index (index topografické vlhkosti), heat load index
(index vyhtevnosti stanovisté)

substrat: pldni typ

krajinny pokryv a vyznamné prvky v krajiné: krajinny pokryv (vyjadfeny 40 tfidami Konsolidované
vrstva ekosystém0 CR), pocet t¥id krajinného pokryvu v definovaném okoli, pocet plosek krajinného
pokryvu v definovaném okoli, vzdalenost od skalnich Gtvar(, vzdalenost od vodnich tokd, vzdalenost
od bazin, vzdalenost od stojatych vod

antropogenni ovlivnéni: vzdalenost k sidlim, vzdalenost od komunikaci, hustota komunikaci, mira
fragmentace krajiny

Tabulka 2: Seznam druhd, pro které byly zpracovdny habitatové modely

TAXON CESKY NAZEV LATINSKY NAZEV
jason dymnivkovy Parnassius mnemosyne
Motyli modrasek bahenni Phengaris nausithous
modrasek oc¢kovany Phengaris teleius
Obojzivelnici kurika obecnd Bombina bombina
mlok skvrnity Salamandra salamandra
Plazi jestérka zelena Lacerta viridis
zmije obecna Vipera berus
¢ap cerny Ciconia nigra
chrastal polni Crex crex
sokol stéhovavy Falco peregrinus
orel morsky Haliaeetus albicilla
Ptéci strakapoud prostfedni Dendrocopos medius
syc rousny Aegolius funereus
bukac velky Botaurus stellaris
jefdb popelavy Grus grus
vyr velky Bubo bubo
plch velky Glis glis
Save rys ostrovid Lynx lynx
vlk obecny Canis lupus
kocka divoka Felis silvestris
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Zakladni vstupni sada prediktord byla pro kazdy druh stanovovana na zakladé dikladné literarni reserse
ekologickych narokd a habitatovych preferenci daného druhu. VSechny prediktory vstupovaly do analyz
v rastrové podobé se shodnym rozliSenim (pixel o velikosti 100 x 100 m) a rozsahem. Ndlezova data byla
profedéna tak, aby v kazdém pixelu zGstal maximalné 1 Gdaj o vyskytu druhu.

Samotny vypocet modelu vhodnosti habitatu byl proveden v programu Maxent. Hlavnim vystupem
z Maxentu je predikéni mapa relativni vhodnosti habitatu pro dany druh (nebo téZz relativni
pravdépodobnosti vyskytu daného druhu) v ramci hodnoceného Uzemi. Mezi dalsi dalezité vystupy patfi
odhad relativniho prispévku jednotlivych prediktorli do modelu nebo relativni dileZitosti jednotlivych
prediktord v modelu napf. pomoci tzv. jackknife testu. Na zakladé téchto vysledkl byly ze zakladni vstupni
sady prediktorl vybrany ty opravdu dilezité prediktory do findlniho modelu a prediktory s minimalnim
prispévkem do modelu byly naopak z dalsSiho modelovani vyrazeny. Dalsim vystupem modelovani pomoci
Maxentu jsou odpovédni kfivky ukazujici zavislost relativni pfiznivosti habitatu pro hodnoceny druh
(relativni pravdépodobnosti vyskytu daného druhu) na hodnotach pouZitych prediktor(. Z téchto kfivek lze
vycist, jakym konkrétnim zpUsobem ovliviuji jednotlivé prediktory vysledné predikce. Napf. relativni
pfiznivost prostredi pro plcha velkého klesa se vzristajici vzdalenosti od skalnich dtvard. Kvalita modelu, tj.
jeho spolehlivost pfi predikcich pro testovaci soubor nalezovych dat, je ve vystupech z Maxentu vyjadiena
pomoci velikosti AUC (plocha pod ROC kiivkou). Cim vice se pfitom vysledna hodnota AUC bliZi 1, tim lze
model povaZovat za kvalitnéjsi, tj. Uspésnéjsi v predikcich vyskytu daného druhu.

Expertni pristup k habitatovému modelovani

Expertni pfistup k habitatovému modelovani vychazi z expertniho hodnoceni vyskytu druhd pro stanoveni
tzv. Red List Index (RLI) a Biodiversity Intactness Index (BIl) statusu druh(. Osloveni experti ohodnotili
potencial vyskytu druh( ve tfech vyskovych hladinach, tj. intervalech nadmofiské vysky do 400 m n. m., 400-
800 m n. m. a nad 800 m n. m. a také v rlznych habitatech.

Habitaty, vychazejici z tfidéni dle Katalogu biotopU (Chytry et al., 2010), byly roz¢lenény az do péti tfid podle
miry svého antropogenniho ovlivnéni. Tfidy se pohybovaly na stupnici od ,,chrdnény a nedotéeny biotop*“,
pres ,vyznamné hospodarsky vyuZivany biotop” aZ po ,biotop v sidelnich oblastech”. Timto zplsobem bylo
definovano celkem 14 typ( habitatl rozdélenych do 55 tfid na zakladé miry antropogenniho vyuziti. Pro
lepsi orientaci hodnoticimi experty byly ke kazdé tfidé ptirazeny i kody biotopl dle Katalogu biotopd, které
dany habitat ve svém stupni vyuZiti zahrnuje.

Pro kaZzdou z tfid pak byla oslovenymi experty vyjadiena pfiznivost daného habitatu pro potencidlni vyskyt
vybranych druht fauny na skale 0-1, kde byl ¢islem 1 ohodnocen habitat, ve kterém se druh vyskytuje a je
pro néj zasadni z hlediska rozmnozovani ¢i hledani potravy, zatimco 0 znaci nevhodny habitat, ve kterém se
nadmorskych vysek. Ackoli byl pro potfeby stanoveni RLI a Bll statust expertné posouzen potencial vyskytu
celé rady druh(, pro potreby habitatového modelovani v rdmci tohoto projektu bylo vybrano pouze 174
reprezentativnich Zivocisnych druh( ze Sesti taxonomickych skupin. Vétsina z nich ma geografické rozsifeni
po celé Ceské republice a neni vazanad na velice malé & specifické plosky habitatl, které by soucasné
prostorové databaze ekosystém( nemohly ve svém rozliseni postihnout.

V dalSim kroku bylo nutné provazat habitaty ohodnocené experty s prostorovou databazi ekosystéml
Ceské republiky. Jako nejvhodné;jsi prostorovy podklad byla vybrdna Konsolidovana vrstva ekosystéma
Ceské republiky (KVES), kterou v roce 2013 vytvorila AOPK pro potfeby hodnoceni ekosystémovych sluzeb
v CR (Frélichova et al. 2014). KVES vznikla agregaci rGznorodych tematickych prostorovych podkladil (napt.
VMB, DIBAVOD, ZABAGED, UrbanAtlas atd.), ktera ji zarucuje vysokou presnost prostorového vymezeni
celkem 40 kategorii prirodé blizkych iantropogenné pozménénych ekosystém(. Druhym datovym
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podkladem, ktery byl vyuZit pro reprezentaci vyskovych hladin stanovenych expertnim hodnocenim, byl
Digitalni model reliéfu 4. generace (DMR 4G), ktery vznikl na zakladé vyskopisnych dat porizenych metodou
leteckého laserového skenovani Uzemi CR v obdobi 2009-2013. Model poskytovany CUZK definuje
nadmorské vysky v pravidelné siti 5 x 5 m a jeho vertikalni presnost dosahuje 0,3 m v odkrytém a1l m
v zalesnéném terénu.

Pro potreby habitatového modelovani byla nasledné vytvorena prevodni matice mezi tfidami vyuzZiti
habitatd v expertnim hodnoceni a kategoriemi ekosystém( KVES. Hlavnim vychodiskem zde byla opét
klasifikace dle Katalogu biotopl (Chytry et al., 2010). Vrstva mapovani biotop0 totiZ byla pti tvorbé KVES
nadrazena ostatnim podkladim a kédy dle Katalogu jsou v dokumentaci KVES jednoznacné prifazeny ke
kategoriim ekosystém stejné jako v expertnim hodnoceni ke tfidam habitat(. V nékterych pripadech vsak
nebylo mozné na zakladé Katalogu biotopl jednoznacné urdit, které kategorie si v KVES a v expertnim
hodnoceni odpovidaji. Vétsinou se to tykalo antropogenné ovlivnénych ¢i vytvorfenych ekosystémi, které
se také Casto vyznacuji velkou vnitfni heterogenitou plosek z hlediska vhodnosti pro druhy. V takovém
pfipadé jsme arbitrarné stanovili, které tfidy habitatl odpovidaji kterym ekosystémuim KVES, a to na zakladé
posouzeni, zda spliuji naroky stejného spektra Zivocisnych druh.

Kvantitativné si neodpovidajici pocet kategorii obou podkladl napovida, Ze v nékterych pripadech muselo
byt prifazeno k jedné kategorii ekosystému v KVES vice tfid habitatl a naopak v jinych pripadech se mlze
v KVES. To lIze ilustrovat na prikladu, kdy tfida habitatu listnatych a smiSenych lesd ve vyznamném
hospodarském vyuZiti odpovidd kategoriim KVES Hospodaiské lesy listnaté, Hospodarské lesy jehli¢naté,
ale i Ovocny sad, zahrada. Na zakladé prevodni tabulky tfid habitatl a kategorii ekosystém( KVES pak bylo
v dalsi fazi metodou prlmeérovani prepocteno expertni vyjadreni potencialu vyskytu druh(. V poslednim
kroku byly pro zpfesnéni vystupl ekosystémy rozfezany podle stanovenych vyskovych hladin a potencial
vyskytu druhu v ekosystému byl jesté dale vazen potencidlem vyskytu v dané vyskové hladiné.

Timto zplGsobem byly vytvoreny expertni habitatové modely pro vsechny z vybranych 174 druhd fauny
(Tabulka 3), které mohou byt dale prepocteny na primérné hodnoty za kazdy z taxond (mékkysi, motyli,
obojzivelnici, plazi, ptéci, savci).

Tabulka 3: Seznam vybranych druhd, pro které byly zpracovdny habitatové modely

Taxon Cesky nazev Latinsky nazev

mékkysi jehlovka malinka Acicula parcelineata
kuzelik tmavy Euconulus praticola
kuzelovka skalni Pyramidula pusilla
modranka karpatska Bielzia coerulans
ovsenka skalni Chondrina avenacea
ovsenka Zebernata Chondrina clienta
podkornatka karpatska Lehmannia macroflagellata
fasnatka nadmuta Macrogastra tumida
rasnatka zebernatd Macrogastra latestriata
skalnice lepa Faustina faustina
skelnicka karpatska Vitrea transsylvanica
skelnicka zjizvena Vitrea subrimata
sklovatka kratkonoha Daudebardia brevipes
slimacnice lesni Eucobresia nivalis
slimaénik horsky Semilimax kotulae
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vrasenka orlojovitd

Discus perspectivus

vrko¢ mnohozuby

Vertigo antivertigo

vrkoc utly

Vertigo angustior

vietenatka nadmuta

Vestia turgida

vietenatka Ranojevi¢ova moravskd

Vestia ranojevici moravica

vretenka leskla

Bulgarica nitidosa

vietenka Sediva

Bulgarica cana

vietenovka krkonosska

Cochlodina dubiosa corcontica

vietenovka rovnousta

Cochlodina orthostoma

zavornatka krizata

Clausilia cruciata

zemoun skalnfi

Aegopis verticillus

zrnovka Zebernata

Pupilla sterrii

zebernaténka drobna

Ruthenica filograna

motyli

batolec cerveny

Apatura ilia

bélopasek dvourady

Limenitis camilla

hnéddasek cernysovy

Melitaea aurelia

hnéddasek chrastavcovy

Euphydryas aurinia

hnédasek kostkovany

Melitaea cinxia

hnéddasek osikovy

Euphydryas maturna

hnédasek rozrazilovy

Melitaea diamina

jason dymnivkovy

Parnassius mnemosyne

modrasek bahenni

Phengaris nausithous

modrasek bélopasny

Aricia eumedon

modrasek ¢ernocarny

Pseudophilotes baton

modrdsek ¢ernoskvrnny

Phengaris arion

modrasek hnédoskvrnny

Polyommatus daphnis

modrasek horfcovy Rebellv

Phengaris alcon rebeli

modrasek jetelovy

Polyommatus bellargus

modrdsek komonicovy

Polyommatus dorylas

modrasek kozincovy

Glaucopsyche alexis

modrasek lesni

Cyaniris semiargus

modrasek ockovany

Phengaris teleius

modrdasek rozchodnikovy

Scolitantides orion

modrasek stribroskvrnny

Vacciniina optilete

modrdsek vicencovy

Polyommatus thersites

modrdsek vychodni

Pseudophilotes vicrama

ohnivacek modroleskly

Lycaena alciphron

okac kostravovy

Arethusiana arethusa

okac medynikovy

Hipparchia fagi

okac mensi

Erebia sudetica

okac¢ metlicovy

Hipparchia semele

okac ovsovy

Minois dryas

okac skalnf

Chazara briseis

okac stribrooky

Coenonympha tullia

okac Sedohnédy

Hyponephele lycaon

ostruhacek cesvinovy

Satyrium ilicis

ostruhacek jilmovy

Satyrium w-album
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ostruhacek kapinicovy

Satyrium acaciae

perletovec mokradni

Proclossiana eunomia

perletovec ostruzinovy

Brenthis daphne

perletovec severni

Boloria aquilonaris

pestrobarvec petrkli¢ovy

Hamearis lucina

pestrokridlec podrazcovy

Zerynthia polyxena

soumracnik bélopasny

Pyrgus alveus

soumracnik ¢arkovany

Hesperia comma

soumracénik mochnovy

Pyrgus serratulae

soumracnik proskurnikovy

Pyrgus carthami

vietenuska chrastavcova

Zygaena osterodensis

vietenuska mokradni

Zygaena trifolii

vietenuska treslicova

Zygaena brizae

Zlutasek bortvkovy

Colias palaeno

obojzivelnici

blatnice skvrnita

Pelobates fuscus

¢olek dunajsky

Triturus dobrogicus

colek horsky

Ichtyosaura alpestris

colek karpatsky

Lissotriton montandoni

colek obecny

Lissotriton vulgaris

colek velky

Triturus cristatus

kunka obecna

Bombina bombina

kunka zlutobfricha

Bombina variegata

mlok skvrnity

Salamandra salamandra

skokan ostronosy

Rana arvalis

plazi jestérka obecna Lacerta agilis
jestérka zedni Podarcis muralis
jestérka zelena Lacerta viridis
jestérka Zivoroda Zootoca vivipara
uzovka hladka Coronella austriaca
uzovka obojkova Natrix natrix
uZovka podplamata Natrix tessellata
uzovka stromova Zamenis longissimus
zmije obecna Vipera berus

ptaci bekasina otavni Gallinago gallinago

bélofit Sedy

Oenanthe oenanthe

brambornicek ¢ernohlavy

Saxicola rubicola

brehule ficni

Riparia riparia

bukac velky

Botaurus stellaris

bukacéek maly

Ixobrychus minutus

cvrcilka slavikova

Locustella luscinioides

&ap bily

Ciconia ciconia

¢ap cerny

Ciconia nigra

¢ejka chocholata

Vanellus vanellus

¢irka modra

Anas querquedula

¢irka obecna

Anas crecca

datlik triprsty

Picoides tridactylus

dudek chocholaty
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hohol severni

Bucephala clangula

holub doupnak

Columba oenas

chocholous$ obecny

Galerida cristata

chrastal maly

Porzana parva

chrastal polni

Crex crex

chrastal vodni

Rallus aquaticus

jefdb popelavy

Grus grus

jerabek lesni

Bonasa bonasia

kalous pustovka

Asio flammeus

kos horsky

Turdus torquatus

kulik Fieni

Charadrius dubius

kulisek nejmensi

Glaucidium passerinum

kvakos nocni

Nycticorax nycticorax

lejsek bélokrky Ficedula albicollis
lejsek maly Ficedula parva
lelek lesni Caprimulgus europaeus

linduska horska

Anthus spinoletta

luidk cerveny

Milvus milvus

lundk hnédy

Milvus migrans

motdk pilich

Circus cyaneus

moudivlacek luzni

Remiz pendulinus

orel kralovsky

Aquila heliaca

orel mofrsky

Haliaeetus albicilla

pénice vlasska

Sylvia nisoria

pévuska podhorni

Prunella collaris

pisik obecny

Actitis hypoleucos

pustik bélavy

Strix uralensis

racek ¢ernohlavy

Larus melanocephalus

rakosnik velky

Acrocephalus arundinaceus

raroh velky Falco cherrug
rybak cerny Chlidonias nigra
rybak obecny Sterna hirundo

skrivan lesni

Lullula arborea

slavik modracek stfedoevropsky

Luscinia svecica cyanecula

slavik modracek tundrovy

Luscinia svecica svecica

sluka lesni

Scolopax rusticola

sokol stéhovavy

Falco peregrinus

strakapoud bélohrbety

Dendrocopos leucotos

strakapoud maly

Dendrocopos minor

strnad lucni

Miliaria calandra

strnad zahradni

Emberiza hortulana

syc rousny

Aegolius funereus

tetfev hlusec

Tetrao urogallus

tetrivek obecny

Tetrao tetrix

tuhyk gedy

Lanius excubitor

vlha pestra

Merops apiaster

vodous bahenni

Tringa glareola
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vodous kropenaty

Tringa ochropus

volavka bila Ardea alba
volavka ¢ervena Ardea purpurea
volavka stribfita Egretta garzetta
vyr velky Bubo bubo

Zluna seda

Picus canus

savci

kocka divoka

Felis silvestris

los evropsky

Alces alces

medvéd hnédy

Ursus arctos

mysivka horska

Sicista betulina

plch lesni Dryomys nitedula
plch velky Glis glis

plch zahradni Eliomys quercinus
rejsek horsky Sorex alpinus

rys ostrovid Lynx lynx

sysel obecny

Spermophilus citellus

vlk obecny

Canis lupus

vydra Ficni

Lutra lutra

3. Shrnuti vysledkd

3.1. Zmény krajinného pokryvu

V letoSnim poslednim patém roce feSeni smlouvy bylo analyzovdno celkem sedm Uzemi; pét zbyvajicich
CHKO a dvé krusnohorské lokality — Krusné hory jako celek (potencial pro vyhladseni CHKO) a PO Zapadni
Krusné hory, ktera je zatim ve stadiu navrhu. Spole¢nym jmenovatelem je narist plochy lesa, tim vsak

podobnosti ohledné zmén krajinného pokryvu kon¢i.

CHKO Blanik je ukazkou harmonické venkovské krajiny s prevladajicim zemédélskym vyuZitim. Dominuje
zde ornd plida, ktera ale v priibéhu sledovaného obdobi ztracela svou rozlohu na ukor trvalych travnich
porost(, které se rozrlstaly. Zvétsila se také rozloha lesa a zastavénych ploch. Patrné i vzhledem k poloze
na vnitfni periferii hranic jednotlivych krajl probéhly zmény krajinného pokryvu jen zhruba na Ctvrtiné
uzemi, nejvyznamnéji na jihozapadé a severovychodé Gzemi, exponované bylo také Uzemi podél vodnich
tok( Blanice, Brodce a Castrovického potoka. Jednalo se predeviim o nové lesni porosty a trvalé travni

porosty. Naopak stabilni zlstaval les ve vyssich polohach a na mnoha mistech i orna plda.

CHKO Cesky les, jak nazev napovida, je prevainé zalesnéné Uzemi bez vétsich zasahl ¢lovéka. Krajinny
pokryv tu zUstal stabilni na vice nez ¢tyfech pétinach Gzemi. Les se jesté rozrostl ze 74 % o 8 % na stdvajicich
necelych 82 % Uzemi. Mirné se zmensila i rozloha trvalych travnich porostl a orna plda témér Uplné
vymizela. Zanedbatelna je rozloha zastavénych ploch, coZ je dano zanikem sidel po druhé svétové vélce a
odsunem prevainé némeckého obyvatelstva. Po celou sledovanou dobu les zlstal stabilni ve vyssSich
polohach podél htebene Ceského lesa a zmény se naopak odehrévaly v nize poloZenych ¢astech Gzemi

s plivodné otevienou krajinou a mnozstvim nyni jiz vétsinou zaniklych sidel.

Podobné jako CHKO Cesky les i CHKO Kfivoklatsko proslo proménou krajinného pokryvu zhruba na jedné

pétiné Uzemi. Dominuji zde lesy a ornd plda. Lesy se v pribéhu sledovaného obdobi rozsifovaly, naopak
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orna plda se co do rozlohy zmensovala, zejména na Ukor postupné se rozsifujicich trvalych travnich
porostd. Doslo i k pomérné znacnému narlstu zastavby, nejvice do roku 1990. Z hlediska distribuce zmén
jsou nejexponovanéjsimi ¢astmi uzemi udoli vyznamnéjsich vodnich tokl vcetné Berounky, kde dochazelo
k narlstu rozlohy lest, zastavby a také trvalych travnich porostl na ukor orné pldy. Pro Ucely procesu
vyhlasovani Narodniho parku K¥ivoklatsko byly analyzy provedeny i za toto UZeji vymezené Gzemi a ukdzaly
naprostou dominanci lesa a vysokou stabilitu Uzemi z pohledu zachycovanych zmén krajinného pokryvu.

CHKO Poodfi je nejméné zalesnénym CHKO, a to presto, Ze se ve sledovaném obdobi rozloha lesa zvétsila
vice neZ dvojnasobné. Nejvice zastoupenou kategorii je orna plda, ktera se rozristala aZz do roku 2006, poté
rozloha mirné poklesla zejména na ukor trvalych travnich porostd. Vyznamné je zastoupeni vodnich ploch,
mirné pfibylo zastavby. Lesy pfibyvaly nejvice v okoli toku Odry na severu a jihu Uzemi, ve stfedni Casti
Uzemi déle od Odry pak dochazelo k proméné pldnich blokl nejprve na ornou pldu a pak zpét na trvalé
travni porosty.

| CHKO T¥eborisko je vyznamnou ,,vodni krajinou”. Vodni plocha se zde od 50. let 20. stoleti zvétSila ze 7 %
na 9 % Uzemi. Nejvice zastoupen je vsak les, a to ve vSech ¢asovych horizontech. Jeho rozloha se postupné
zvétSovala. Az do roku 2006 také narUstala rozloha orné pldy, ale v poslednim obdobi do roku 2019 velmi
poklesla na ukor rozlohy trvalych travnich porostl. NarUstala také rozloha zastavby. Celkem na bezmala
tfetiné Uzemi doslo k proméné krajinného pokryvu, pricemz se jedna predevsim o otevienou krajinu na jihu
a vychodé uzemi, kde nejvice pribylo lesa, trvalych travnich porost( i vodnich ploch. Stabilni pak zUstaly lesy

a ve vétsi mite i orna plida na severozapadé Uzemi.

Celd zajmova oblast potencialu pro vyhlaseni CHKO Krusné hory vykazuje podobné parametry jako napf.
Cesky les — jedna se takté? o piihrani¢éni Gzemi' s horskym charakterem. Typickd je vysoka mira lesnatosti a
stéle se zvysujici podil lesa (v pfipadé Krusnych hor z 68,5 % na 78,2 %). Trvaly travni porost zaujimal po
celou dobu podobnou rozlohu, pficemz mirné ustoupil orné ptdé do roku 1990, pak se vsak trend obratil,
trvalych travnich porostli znovu pfibylo a orna plda z Gzemi témér Uplné vymizela. Nizké po celou dobu
bylo i zastoupeni antropogennich struktur. Zastavénych ploch nejprve ubylo, od roku 1990 jich spolu
s rekreaci pribyva. Do roku 1990 naopak vyznamné narostl podil vodnich ploch v disledku vystavby vodnich
nadrzi Flaje a PriseCnice. Podobné trendy vykazuje i Uzemi navrhované PO Zapadni Krusné hory, které je
¢asti zajmového Uzemi CHKO Krusné hory. Lesnatost a stabilita krajinného pokryvu jsou v tomto Uzemi jesté
vyssi, podobné stabilni je i trend vyvoje podilu trvalych travnich porost(, byt opétovny narist prodélaly az
od roku 2006. Orna pada z Uzemi Uplné vymizela, zmensila se i rozloha zastavénych ploch, které po roce

1990 znovu nardstaly jen mirné.

3.2. Vyvoj ficni sité

Hodnocend uzemi CHKO vykazovala vyssi az nejvyssi hodnoty hustoty Fi¢ni sité v porovnani s jiz feSenymi
Uzemimi. Nejvy$si hustota Fi¢ni sité byla evidovdna v CHKO Poodf¥i (3,44 aZ 3,58 km/km?), kde jsou vodni
toky pfirodniho charakteru a historické vodni ndhony jednim z hlavnich pfedmétd ochrany. Velmi vysoka
hodnota hustoty fiéni sité byla evidovéna i v CHKO T¥eborisko, kde dosahovala hodnot 1,81 a7 1,99 km/km?2.
Specifikem této chranéné oblasti jsou velmi dlouhé vodni nahony a stoky, které napaji historické rybniky.
Jejich délka béZné presahuje 10 km, pficemz Zlatd stoka ma délku dokonce 50 km. V horizontu 60 let se
délka vodnich tokld ve vsech sledovanych chranénych uzemich postupné zvysSovala. Je to dano jak
predmétem ochrany jednotlivych Uzemi, konkrétnim predmétem ochrany nékterych vodnich tokd,

brehovych porostd, luznich lest, zamokrenych luk, pfipadné vyssim vyskytem vodnich nahon( a obecné
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rozsahlych rybniénich soustav. Casteény vliv na zvy3ujici se hustotu vodnich tok( musime pFi¢itat i
podhodnoceni zdkrest pramennych oblasti nékterych tokd na nejstarSich mapovanich. U vyznamnych
vodnich tokU jsou evidovany jak postupné naristy délky vodnich tokl ponechanych ptirozenému vyvoji, tak
i nékteré regulacni zasahy Ci pfirozené procesy s dopadem na zkraceni vodniho toku. Obecné vsak ve
sledovanych chranénych Uzemich nebyly provadény masivni regulace na vodnich tocich. U vétsiny
chranénych uzemi se vyskytovalo nékolik vyznamnych useku prirozenych vodnich tokd.

3.3. Analyza antropogenniho tlaku na krajinu

Z pohledu antropogenniho tlaku na krajinu byla v letoSnim roce analyzovana rGznoroda uzemi. Na jedné
strané venkovska CHKO Blanik zhruba s primérnym zastoupenim zastavby a rekreace. Podobné zastoupeni
antropogennich struktur vykazuje i CHKO Krivoklatsko, Poodii a Trebonsko, z nichz Krivoklatsko
zaregistrovalo nejvétsi narlist zastavénych ploch, na zemi Treboriska je pak z téchto tfi jmenovanych CHKO
v soucasnosti nejvice zastoupena rekreace. Na druhé strané pak stoji CHKO Cesky les a krugnohorské lokality
s mensim zastoupenim antropogennich struktur. V nize poloZenych Gzemich se zkratila cestni sit, v Ceském

lese a Krusnych horach se cestni sit naopak celkové prodlouzila.

CHKO Blanik neprosel nijak bouflivym rozvojem antropogennich struktur. Nejvétsi narlsty plochy byly
realizovany u nejvétsich obci v Uzemi (Lounovice pod Blanikem a KfiZzov), tam také Ize nalézt nejvice ploch
zastavitelnych. U nékterych obci leZicich na hranici CHKO je pak patrné jejich rozsifovani vné dzemi. Silni¢ni

sit se nejvice rozsifila v obdobi do roku 1990 a je pomérné husta. Cest naopak ubyvalo.

CHKO Cesky les se vyznacuje minimalni pfitomnosti zastavby i rekreace. Zkrétila se i délka silniéni a uli¢ni
sité. Mirné se prodlouZila cestni sit. Takto nizké hodnoty jsou dany odsunem plvodniho obyvatelstva po
druhé svétové vdlce a ¢asteCnym zdkazem vstupu do hrani¢niho pasma do roku 1989. Nasledné dochazelo

k budovani novych struktur jen minimalné.

CHKO Krivoklatsko zaznamenala relativné vyznamny narUst zastavénych a rekreacnich ploch, zejména podél
toku feky Berounky. Délky komunikaci zlstaly v podobné délce po celou sledovanou dobu. Vice narostla
uliéni sit. V UZeji vymezeném Uzemi zamysleného NP KFivoklatsko je pFitomnost antropogennich struktur

minimalni a hodnoty jejich délek a rozloh viceméné stagnuiji, vyznamnéji se rozsifila jen cestni sit.

V CHKO Poodfi nedoslo k vyznamnym zméndm antropogennich ploch a infrastruktur. Nejvice se rozrostly

obce Bartosovice, Bernartice nad Odrou a Kunin. Pokles délky zaznamenala cestni sit.

V CHKO Trebonsko je zastoupeni antropogennich struktur podprdmérné az primérné ve srovnani se vsemi
ostatnimi CHKO. Nejvétsi narlsty zastavby se konaly v Tfeboni, Lomnici a Suchdolu nad Luznici a v okoli
téchto obci. Rekreacni plochy hojné vznikaly u vodnich ploch, zejména u rybnik(i Svét, Hejtman a
Stankovského rybnika.

Uzemi s potencidlem vyhladeni CHKO Krudné hory je z pohledu zastoupeni antropogennich struktur spise
méné zasazeno, nicméné lze najit ohniska s vyznamnym rozvojem cestovniho ruchu a na néj navdzanych
ploch rekreace a zastavby, napf. v oblasti Klinovce, Boziho Daru, PlesSivce, Bourniaku nebo Telnice. Tam je i
vymezeno nejvice ploch zastavitelnych. Ve strfedni ¢asti Uzemi zhruba mezi Loucnou pod Klinovcem a
Moldavou je koncentrovano nejvice dalsich zjistovanych antropogennich struktur jakymi jsou buldozerové
plochy a vétrné elektrarny. V navrhované samostatné analyzované PO Zapadni Krusné hory je pfitomnost
antropogennich struktur minimalni. V Krusnych horach také doslo ke zkrdceni silni¢ni sité a naopak

prodlouZeni sité cestni.
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3.4. Fragmentace krajiny

V roce 2022 byla hodnocena chranénd Uzemi s velmi rozdilnym charakterem krajiny, a to od rozlohou malé
CHKO Blanik a navrhované PO Zapadni Krusné hory pres rovinatd Uzemi s vodnim prostfedim (CHKO
Treborisko a CHKO Poodfi) aZ po kopcovita izemi CHKO vcetné budouciho NP Krivoklatsko a rozsahlé tzemi
pldnované CHKO Kru$né hory. Ve vsech chranénych Uzemich se objevuji typické procesy vedouci
k fragmentaci krajiny — budovani antropogenni infrastruktury (rozvoj zastavby a silni¢ni sité a pomérné
dynamicky rozvoj cestni sité, jejiz vliv vidy zalezZi na konkrétni situaci a nemusi mit nutné negativni dopad
na krajinu. Existuji ovSsem vyjimky (detailné viz dil¢i zpravy), které jdou proti tomuto obecnému trendu.
Napt. v PO Zapadni Krusné hory se ve sledovaném obdobi od 50. let 20. st. do soucasnosti (2019) délka silnic
a rozloha zastavby sniZovala. V CHKO Treborisko je naopak napfiklad dlleZité vnimat rozdilnou ulohu
rybnik(, které nékdy mohou pUsobit jako pfirozeny habitat, ale nékdy jako migrac¢ni bariéra. V nékterych
Uzemich bude mit v budoucnu vyznamny vliv také rozvoj rekreace a s ni spojené naroky na budovani
obsluzné infrastruktury (parkovisté, zazemi, restaurace atp.). Dil¢éim feSenim miry fragmentace krajiny
exponovanych Uzemi by tak mohlo byt uzavirani silnic pro motorova vozidla, resp. udélovani vyjimek ze

zakazu vjezdu.

Miru fragmentace krajiny CHKO Blanik ovliviiuje pfedevsim jeji mald rozloha a pomérné Clenity reliéf.
V CHKO se nachazi pouze silnice 2. a 3. tfidy, které krajinu CHKO rozdéluji do nékolika blokd a spolecné s
nékolika sidly uréuji miru fragmentace krajiny. Uzemi s velmi nizkou mirou fragmentace silnicemi se nachazi
v centrdlni ¢asti CHKO v okoli Velkého Blaniku. Velmi vysokd mira fragmentace se vyskytuje naopak
v jihozdpadnim okoli Louriovic pod Blanikem a jizné od KfiZova, zde pouze vlivem administrativniho vedeni
hranice CHKO (neni pfimo bariéra). Uzemi s velmi nizkou mirou fragmentace silnicemi vykazuji po pridani
cestni sité do fragmentacni geometrie vysokou miru fragmentace krajiny diky husté siti lesnich cest. Naopak
uzemi s vysokou mirou fragmentace silnicemi (JZ od Lounovic p. B.) ukazuji nizkou miru fragmentace
cestami, jednd se vsak vice méné o zemédélskou krajinu s vétsimi bloky orné pudy. Ve vyvoji miry
fragmentace krajiny se prokazal vysoky pokles miry fragmentace mezi roky 1950 a 1990, a to diky sniZeni

délky cestni sité vlivem kolektivizace zemédélstvi.

CHKO Krivoklatsko se vyznacuje relativné ¢lenitym reliéfem s fadou zahloubenych udoli vodnich tok( véetné
kanonu Berounky. Na Uzemi CHKO se vyskytuji pouze silnice 2. a 3. tfidy, na jihu tvofi hranici dalnice D5.
Clenity a zalesnény reliéf dal vzniknout nékolika segmentdm krajiny s velmi nizkou mirou fragmentace.
Nejvyssi hodnoty EVO se nachazeji v okoli v. n. Klicava (Lanska obora) a také v zapadni ¢asti CHKO v okoli
Skryji. Krajinu s velmi vysokou mirou fragmentace najdeme v okoli vétsich sidel (Kfivoklat, Roztoky, Zbiroh)
a v mistech, kde je zhusténa silni¢ni sit. Uzemi s velmi nizkou mirou fragmentace zastavbou, silnicemi a
cestami se soustreduje prevaziné v okoli vodnich tok( véetné vyznamného kafionu Berounky. Jedna se
predevsim o okoli NPR Tyfov a PR Na Babé vychodné od Roztok. V CHKO se postupem casu rozvijela i
rekreacni zdstavba. Pfedevsim v udoli Berounky v okoli Roztok a Kfivoklatu doslo mezi roky 1950 a 2019
v nékolika ctvercich k poklesu hodnoty EVO oproti hodnotdm bez zahrnuti rekreace do fragmentacni

geometrie.

Miru fragmentace krajiny planovaného NP Kfivoklatsko predurcuje stabilni silni¢ni sit, velmi mala hustota
sidelni sité a pomérné ¢lenity reliéf. Uzemi s velmi nizkou mirou fragmentace krajiny se nachazi napiiklad
v okoli NPR Tyfov. Uzemi s velmi vysokou mirou fragmentace silnicemi tvoii enklavy odfiznuté od Gzemi NP
silnicemi, v pfipadé PR Certovy skaly i Fekou Berounkou. Zahrnutim cestni sité do analyz se mira

fragmentace krajiny zhor$i. Primérnd EVO je v soulasnosti diky husté cestni siti 0,6 km?. Pro srovnani
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uvadime priimérnou EVO v ostatnich narodnich parcich: KRNAP — 5,9 km2, NP Sumava — 6,2 km?2, NP Podyji
—8,1 km?a NP Ceské Svycarsko — 2,7 km2. Nejméné fragmentovand krajina NP KFivoklatsko (cestami) je opét
v okoli NPR Tyfov. Na vétsiné ostatniho Uzemi NP je diky lesnimu hospodareni vysoka mira fragmentace.
Vyvoj miry fragmentace v NP je Uzce svazan pravé s hospodarenim v lese a s obnovou ¢i budovanim lesnich
cest. Lesni cesty vSak ve vétsiné pripadl nepredstavuji typickou migracni bariéru, proto je tfeba brat miru
fragmentace lesnimi cestami s rozvahou a v kontextu problematiky, napfiklad otevirani vnitfniho prostredi

lesnich porostl a mozné zmény druhového sloZeni vegetace v blizkém okoli cest.

CHKO Poodfi je charakteristicka svym podélnym tvarem, ktery rozdéluji silnice nizsich tfid do nékolika blok
krajiny v€etné dalnice D1 u Studénky. Mira fragmentace krajiny silnicemi a zastavbou je relativné stabilni.
Uzemi svelmi nizkou mirou fragmentace krajiny se nachazi mezi Kuninem a Studénkou v okoli
bartosovickych rybnik(l. Naopak nejvyssi mira fragmentace je v severnim vybézku CHKO u Ostravy. Nardst
miry fragmentace krajiny ve sledovaném obdobi je velice pozvolny a svdzany ptredevsSim srozvojem
zastavby. Dulezité bude v CHKO zajistit prichodnost silnic pro Zivocichy vazané na vodni prostredi, napf.
formou propustk( a mostl pres fiéni krajinu (vodni toky a zaplavové uzemi) ve vztahu k narokiim dotcenych
chranénych druhd. Zahrnutim cest do fragmentacni geometrie se situace zméni, ale nejméné
fragmentované Uzemi z(stava stejné, coz u ostatnich chranénych Uzemi nebyva zvykem. Je to zplsobeno
tim, Ze Uzemim protéka reka Odra a Ze zde nebylo nutné historicky budovat pfemosténi. Krajina je sice

zemédélska, ale bez velkého mnozstvi vyznamnych polnich cest.

CHKO Treborisko charakterizuje rybnicni krajina, na ni vazana husta sit vodnich tokd, ale i obsluznych cest
asilnic I. az lll. tfidy. U Veseli nad LuZnici ohrani¢uje CHKO dalnice. V CHKO se nachazi nékolik vétSich mést,
vesnic a roztrousend zastavba. Miru fragmentace krajiny CHKO urc¢uje pomérné dynamicky se ménici silni¢ni
a cestni sit a také pozvolné se rozristajici rezidenéni, pramyslova a rekreadni zastavba. V souéasnosti se
velmi nizka mira fragmentace krajiny nachazi mezi Tfeboni a Veselim nad LuZnici a také mezi Treboni a
Chlumem u Treboné (NPR Stara a Nova reka). Dale v CHKO prevlada nizkd a stfedni mira fragmentace.
Vyskytuje se zde ale také uzemi s velmi vysokou mirou fragmentace krajiny, napftiklad jihovychodné od
Suchdola nad LuzZnici. Pfidanim cestni sité do fragmentacni geometrie se situace zcela zméni. V CHKO
prevlada velmi fragmentovana krajina. Velmi nizkd mira fragmentace se nachazi v okoli NPR Cervené blato
zapadné od Suchdola nad LuZnici a také c¢asto na uUzemi s rozlehlymi rybniky. Vodni plochy, rybniky
nevstupovaly do analyz jako fragmentacni bariéra, a tudiz tvofi homogenni nefragmentovanou ¢ast krajiny.
Jejich potencial stat se migraéni bariérou je vSak, podobné jako v pripadé cestni sité, potieba chdpat
individualné ve vztahu k feSenému tématu (napf. ve vztahu k vodnim ptakiim — vodni plochu potfebuji
v kontrastu se suchozemskymi ZivoCichy — vodni plochu spise obchazeji). CHKO ma diky vodnim plocham
také pomérné velky rekreacni potencidl, ktery se projevuje lokdlné, a to v kombinaci se zdstavbou. Napfr.
v nékolika ctvercich v okoli Chlumu u Tfeboné se po pfidani rekreacni infrastruktury do fragmentacni

geometrie zvysila mira fragmentace krajiny zhruba o desetinu.

Miru fragmentace krajiny planované CHKO Krusné hory uréuje jednoznacné mistni reliéf (Krusnohorské
platé a sklonity jizni svah), ale také mira (ne)vyuZivani krajiny. Uzemi pro potencialni CHKO tak zahrnuje
nejen silnice nizsich tiid, ale pro horizont 2019 i dalnici D8. Uzemi s velmi nizkou mirou fragmentace se
nachdzi napf. v okoli Hory Sv. Sebestiana. Hodnota EVO po pfidani cestni sité do fragmentaéni geometrie
dosahuje maximalné 9 km?, a to na Uzemi PR Prameni$té Chomutovky. Velmi vysoka mira fragmentace se
vyskytuje na vétSiné Uzemi, coZ je dano predevsim hustotou lesni cestni sité. Bariérovy efekt lesnich cest

ovsem nedosahuje efektu silnic a v nékterych pfipadech je i pfinosem. Zafazeni ¢asti CHKO pod UNESCO a
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planovany rozvoj ski areald muzZe vést ke zvyseni intenzity dopravy a tlaku na rozvoj krajiny — vystavba
rekreacnich objektl, kapacit pro obsluznost navstévnikd (parkovisté apod.). Pro pouceni se z rozvoje
rekreace vcéetné jejich pozitivnich a negativnich aspektl tak bude dobré prevzit zjisténé informace
z ostatnich CHKO a NP.

Naturové lokality hodnocené v ramci projektu véetné zde navrhované Ptaci oblasti (PO) Zapadni Krusné
hory jsou typické nizkym zastoupenim antropogennich struktur. V PO Zapadni Krusné hory postupem c¢asu
dokonce dochazelo k Ubytku rozlohy zastavénych ploch a délky silni¢ni sité. Fragmentacni geometrie proto
aktudlné tvoti jen minimum zastavénych ploch a kratké useky silnic I. a Il. tfidy. Sou¢asna mira fragmentace
krajiny je pomérné nizka. Oblast s velmi nizkou mirou fragmentace krajiny se nachazi vychodné od Prebuzi
na Uzemi prirodnich park( Prebuz a Jeleni Vrch a v oblasti severozapadné od BoZiho Daru (Piskova skala,
Tetfevi hora). Vyvoj miry fragmentace ve sledovaném obdobi 1950 aZ 2019 je dan uzaviranim silnic pro
motorova vozidla, a tudiz zménou kategorie ze silnice na zpevnénou cestu. Tento efekt ved| ke skokovému
zvySeni hodnot EVO a tim i ke sniZzeni miry fragmentace krajiny daného Gzemi. Pfidanim cestni sité do
fragmentacni geometrie se situace vyrazné zméni a v PO aktudlné prevlada vysoka a velmi vysoka mira
fragmentace krajiny. Naopak velmi nizka mira fragmentace se nachazi pouze v NPR BoZidarské raselinisté.
Bariérovy efekt cestni sité je vsak dlleZité posuzovat individualné s ohledem na dot¢ené druhy organism

Ci konkrétni podobu cestni sité, ktera se vlivem lesniho hospodareni riizné vyviji.

3.5. Habitatové modelovani

Hodnoceni habitatovych preferenci a potencialni distribuce vybranych, ochranarsky vyznamnych druhi
Zivocichl v ramci modelovych Gzemi pfinasi novy pohled na kvalitativni a funkéni vlastnosti krajiny. Zatimco
v pfipadé posuzovani vyskytu zajmovych druhl jsme omezeni ndlezovymi daty vétSinou bodového
charakteru, navic ¢asto zatiZzené rozdilnou mirou vynaloZzeného mapovaciho usili, vystupy habitatového
modelovani predstavuji extrapolaci potencidlniho vyskytu ve vztahu ke vhodnym biotopim a dalSim
relevantnim faktortim prosttedi. Plosné vyjadreni ochranarské hodnoty krajiny pak muze byt konfrontovano
jak s dosavadnim vyvojem vyuZiti krajiny, tak i s eventudlnimi plany ve smyslu konfliktu ochrany pfirody a

regionalniho rozvoje Uzemi.

Vysledky habitatovych modell za studovana chranénd Uzemi souhrnné vykazuji dva zakladni vzory. V
souladu sSifi niky habitatovych generalistl a naopak uZzSimi habitatovymi naroky specialistl lze v
modelovych Uzemich vylisit oblasti cenné vzhledem k jejich rozloze, Uzemni celistvosti a minimalni mire
fragmentace Ci perforace antropogennimi strukturami. Habitaty, které tvofi tyto oblasti, nemusi byt sami o
sobé vzdy nadprimérné cenné, Casto se jedna o vcelku béziné hospodarské lesy ¢i kulturni bezlesi. Hlavni
kvalitou je tak jejich velikost a souhrnna ekologicka integrita. Takové oblasti, které typicky vykazuji vysoké
hodnoty habitatové vhodnosti pro velké Selmy, nékteré druhy ptak( a dalsi druhy velkych teritorialnich skal,
nachazime v rémci homogennich &4sti chranénych Gzemi jako nap¥. v CHKO Cesky les, navrhované tuzemi
CHKO Krusné hory, resp. ¢asti CHKO Krivoklatsko). Vedle nich pak nachazime centra vysoké potencialni
biodiverzity v oblastech typickych pestrou vertikadlni ¢i horizontdlni strukturou, resp. specifickymi
substratovymi ¢i biogeografickymi poméry (napf. CHKO Poodfi a CHKO Treborisko s mozaikou vodnich,
mokradnich, lesnich i zemédeélskych ekosystém(; ¢asti CHKO, navrhovany NP Krivoklatsko s ddolnim
fenoménem, resp. CHKO Blanik s vrcholovym fenoménem. Pravé pestra mozaika biotoptl, vCetné téch
antropogenné podminénych umoznuje koexistenci velkému mnoiZstvi habitatovych specialistll, typicky

zastupciim motyll, obojzivelnik(, plazd a mékkysa.
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Z pohledu aplikace téchto poznatk(l v ochranarské praxi potvrzuji dosazené vysledky fakt, Ze vyznam krajiny
nelze mérit pouze rozsahem prirodnich biotopl a jejich pestrosti, ale i celkovou Uzemni celistvosti. Zatimco
v pripadé pestré mozaiky biotopl patfi mezi relevantni nastroje péce aktivni management, v pripadé
rozsahlych celistvych habitatl je hlavnim kritériem udrZeni nebo zlepseni soucasného stavu miry
fragmentace a obecné konektivity krajiny.

3.6. Informacni systém a mapovy portal

V roce 2022 se podarilo kompletné doplnit data za vSechna zpracovand Uzemi. Webova stranka projektu
svystupy je zde: https://www.monitoringkrajiny.cz/. PInohodnotny mapovy portal pak najdete zde:
https://experience.arcgis.com/experience/b948109ec019412882a4734c8303bbce/.

4. Dil¢i zpravy za jednotliva uzemi

Dil¢i zpravy za jednotliva Uzemi feSend v r. 2022 predstavuji samostatné soubory.
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