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1. Zmény krajinného pokryvu

1.1 Zmény a jejich vyvoj

Uzemi EVL Vychodni Krusnohoti neproslo za sledovanou dobu velkymi zménami. Pfevazné lesnata
krajina dale zarGsta a mizi oteviené ¢asti krajiny, pficemz ornd plda zmizela z Gzemi témér zcela. Po
roce 1990 se nepatrné zvétsila rozloha travinobylinnych porostl a plocha orné pldy se zacala

zmensovat. Zastavéné plochy prosly nejprve poklesem rozlohy a nasledné mirnym nardstem.
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Obr. 1.1 Vyvoj krajinného pokryvu v EVL Vychodni Krusnohori (graf)
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Obr. 1.2 Viyvoj krajinného pokryvu v EVL Viychodni Krusnohori (mapa)
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Obr. 1.3 Prostorové rozloZeni procesti v EVL Vychodni Krusnohofi v obdobich 1950 - 1990, 1990 - 2004 a 2004 - 2017 (mapa)
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1.2 Distribuce zmén v Uzemi

Velkd ¢ast Uzemi byla po celou dobu zalesnénd a plocha lesa se navic neustdle zvétSovala. Na

severovychodé protahlého Uzemi se nachazeji otevienéjsi Casti krajiny, které se v prvnim obdobi
ménily ztravinobylinné vegetace na ornou pldu a nasledné vdalSich obdobich zpét na

travinobylinnou vegetaci (Obr. 1.3).
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Obr. 1.4 Dynamika krajiny EVL Vychodni Krusnohori: Mapa a graf stabilné vyuZivanych ploch mezi
¢asovymi horizonty 1950, 1990, 2006, 2018 (podil v %)



Mapa stabilné vyuzivanych ploch pak zobrazuje konkrétni plochy v krajiné, které byly ve vSech
Ctyrech sledovanych c¢asovych horizontech vyuzivany shodné (Obr 1.4). Jde o tzv. jddrovd uzemi
krajiny, jejichz stabilita ma vyznam pro ochranu pfirody a krajiny, pro rozhodovani o managementu
Uzemi, pro zachovani ¢i podporu biodiverzity v Uzemi. Zobrazuje i stabilné vyuzivané zastavéné
plochy, které predstavuji stara jadra obci a mést. Pro EVL Vychodni KruSnohofi jsou charakteristické
zejména rozsahlé plochy stabilné vyuzivanych lest, jejich podil z celého Uzemi cini 84,4 %.
Travinobylinnd vegetace ma mezi stabilné vyuZivanymi plochami ponékud nizsi zastoupeni (3,4 %).
Okrajové jsou zde zastoupeny také stabilné vyuZivané plochy zdstavby. Zménu vyuziti prodélalo
celkem 12,21 % Uzemi.

1.3 Interpretace zmén

Unifikace a extenzifikace krajiny a jeji zarGstani lesem na Ukor oteviené krajiny byly hlavnimi procesy
v Uzemi. Patrné neefektivnost zemédélské cinnosti v horskych podminkach vedla k Uplné redukci
orné plady a zmenSeni rozlohy travinobylinné vegetace. Zastavéné plochy v periferni poloze
vysidleného pohraniéi nejprve ubyvaly a od roku 1990 jejich rozloha a zejména pocet plosek
narustaly (Obr. 1.5).
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Obr. 1.5 Vlybrand krajinnd metrika (pocet plosek) vyjadrfujici vyvoj struktury krajiny mezi roky 1950 a
2017



2. Zmeény ficni sité a jeji fragmentace

Ri¢ni sit byla zpracovana v digitalni podobé na zakladé dostupnych topografickych map z 60. a 90. let
20. stoleti a s vyuZitim vektorovych dat ZABAGED pro obdobi roku 2004 a 2016. Kartograficka tvorba
fiéni sité u jednotlivych mapovych dél bohuZel podléhala rlizné mife generalizace, proto je nutné
prezentované vysledky kriticky zhodnotit. V dopliujicim textu jsou proto uvedeny také typové
pfiklady problematického zobrazovani fi¢ni sité s moznym vlivem na vysledky zmén délky a hustoty
ficni sité.

vodni toky 2016

vodni toky 2004
vodni toky 1990
vodni toky 1960

Obr. 2.1 Zmény ricni sité v ramci EVL Vychodni Krusnohori

Tab. 2.1 Vyvoj hustoty Ficni sité na uzemi EVL Vychodni Krusnohori

Charakteristiky Ficni sité 1960 1990 2004 2016
Celkova délka (km) 219,7 240,2 242,0 248,5
Hustota Fi¢ni sité (km/km?) 1,50 1,64 1,65 1,70

Délka fek na izemi EVL

Bilina 2,5 2,5 2,5 2,5
Bily potok 5,8 5,4 5,5 5,6
Modlansky potok 4,2 4,6 4,6 4,7

Ri¢ni sit v EVL Vychodni Kru$nohofi je tvofena pievazné pramennymi a hornimi Useky vodnich tokd.
Rozdily v celkové délce vodnich tokl a jejich hustoté (Tab. 2.1) jsou znatelnéjsi pfedevsim mezi lety
1960 a 1990. Je to dano zejména podrobnéjsim zplsobem mapovani vodnich tok( a jejich
detailnéjsim zdkresem na zakladnich mapach 1:10 000. Zaroven je zde i aspekt pfipadnych zmén u
vedeni konkrétnich vodnich tokd, napf. u vytoku potoka z Ovciho rybnika (Obr. 2.2). Zde byl v roce
1990 zakreslen i druhy vytok z rybnika, ktery tak c¢astecné dotoval vodou i nize poloZeny rybnik,
zatimco na mapé zroku 1960 neni tento tok vibec zaznamenan. Z nejvyznamnéjsich tokl Ize



jmenovat feku Bilinu, nejdelsi L'Jseky vodnich toku majl’ v tomto Uzemi B|’I§/ potok a Modlansky potok.

Delka téchto vodnlch toku se m

Obr. 2.2 Zmény Ficni sité v ramci EVL Vychodni Krusnohofi v okoli Ovciho rybnika

3. Analyza antropogenniho tlaku na krajinu

EVL Vychodni Krusnohofi se rozklada na prikrych svazich Krusnych hor a vétsSinou nezahrnuje oblasti
ovlivnéné ¢lovékem, které ale leZi v bezprostfedni blizkosti tohoto chranéného Uzemi. Prudké svahy v
blizkosti relativné husté zalidnéného Podkrusnohofi vedly ke vzniku nékolika sjezdovych trati
s pfislusnou infrastrukturou (lanovky, vleky), které jsou jedinym typem rekreacnich ploch v Uzemi.
Infrastruktura lanovek a vlekd je v Gzemi pomérné tradi¢ni. Lanovka na Komafi hlirku je nejstarsi
sedackova lanovka v Cechéch slouzici jiz od 50. let. O tradici svédéi i to, Ze necelé dvé tietiny viech
sjezdovych trati vznikly mezi roky 1960 a 1990 a v poslednim sledovaném obdobi mezi roky 2004 a
2016 byl zaznamenan jen maly narUst rekreacnich ploch a délek rekreacni infrastruktury.

V Uzemi déle prabéiné pribyvalo i komunikaci i zastavéného Uzemi.

Zastavitelnych ploch na Uuzemi EVL Vychodni Krusnohofi neni mnoho, ale jejich rozloha je relativné
velka (plochy u Horni Vsi nebo u Hradu Osek). V severni ¢asti Uzemi jsou dale navrzeny plochy pro
rozsiteni lyZarského strediska Zadni Telnice. Zastavéni téchto ploch mlze negativné ovlivnit miru
fragmentace.



Tab. 3.1 Vyvoj antropogennich prvki na uzemi EVL Vychodni Krusnohori

Délka komunikacnich siti Qelka technicke Délka rekreacni Rozloha rekreacnich Rozl?h,a
(km) infrastruktury infrastruktury (m) loch (ha) zastavéného
(km) ¥ P Gzemi (ha)
Rok
Silniéni | Cestni Vieky, f:g’:gove
” ,, Celkem | Elektrické vedeni | drahy, Celkem " | Celkem
sit sit miistk skokanské
¥ mastky
1960 83,13 |[835,86 918,99 0,00 1944,37 | 1944,37 0,00 18,84
1990 82,59 |[974,27 | 1056,86 | 0,00 4459,46 | 4459,46 |10,34 10,34 21,14
2004 82,62 977,57 |1060,19 |15,2 5604,38 | 5604,38 | 15,18 15,18 24,37
2017 87,60 |979,09 |1066,69 |16,5 6057,09 | 6057,09 | 16,34 16,34 |30,41
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Obr. 3.1 Vyvoj silni¢ni a cestni sité na uzemi EVL Vychodni Krusnohofi od r. 1960 do 2017
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Obr. 3.4 Vymezeni zastavitelnych ploch na uzemi EVL Vychodni Krusnohofi

4. Fragmentace krajiny

Mira fragmentace krajiny byla spoctena metodou efektivni velikosti oka nad dvéma kategoriemi
fragmentacni geometrie v letech 1960, 1990, 2004 a 2017. Prvni verze fragm. geometrie se sklada ze
zastavby a silni¢ni sité (FG-a, blize viz obecny Uvod). Druhd kategorie fragm. geometrie (FG-b)
obsahuje navic cestni sit neboli U¢elové komunikace, zpevnéné a nezpevnéné cesty. Zahrnuti cestni
sité 1épe ptiblizuje skute¢ny stav krajiny CHU, jelikoZ vystihuje jeji antropogenni ovlivnéni (vétsinou
hospodarského charakteru). Hodnoty efektivni velikosti oka vyjadfuji v preneseném vyznamu
pravdépodobnost vzajemného propojeni dvou ndhodné umisténych bodl (organisma) v krajiné. To
znamena, ze ¢im vétsi ma vysledna proménna hodnotu, tim vyssi je pravdépodobnost setkani a
zaroven tim mensi je mira fragmentace krajiny. Vysledky jsou prezentovany pomoci map a graf(, kde
je mira fragmentace (neboli efektivni velikost oka) rozdélena do péti stuprii (od nuly: velmi vysoka —
vysokd — stfedni — nizkd — velmi nizkd). Rozdéleni probéhlo na zakladé klasifikacni metody
pfirozenych interval( s referenénim obdobim 2017. Rozmezi hodnot v grafech pro jednotlivé stupné
miry fragmentace odpovida rozdéleni hodnot miry fragmentace pro referenéni obdobi (rok 2017), se
kterym jsou ostatni obdobi porovnavéana. V pfipadé map je pouzita stejnd klasifikacni metoda s tim
rozdilem, Ze hodnoty pro jednotlivda obdobi odpovidaji jejich pfirozenému rozdéleni (nikoli pouze
referenénimu roku). Porovnani s ostatnimi obdobimi je u map pouze vizudlni a upozornuje na
proménu vymezeni (ne)fragmentovanych Uzemi v prostoru a v ¢ase.

15



EVL Vychodni Krusnohofi ma specificky protahly tvar, ktery viceméné kopiruje prikry jihozapadni svah
Krusnych hor. Protahly tvar vSak z hlediska fragmentace predstavuje problém, nebot, jak doklada obr.
4.1, k ohrozeni konektivity krajiny uvnitf chranéného Uzemi staci nékolik kratkych, avSak vyraznych
bariér. Analyza miry fragmentace (FG-a) silnicemi a zastavbou (té je minimum) doklada, Ze nejvétsi
vliv na miru fragmentace maji silnice Il. ttidy, resp. nova dalnice D8 (obr. 4.2). Oblasti s velmi nizkou
mirou fragmentace se nachdzeji v centralni ¢asti mezi Mikulovem a Litvinovem (efektivni velikost oka
19,1 km?) a mezi Dubim a Telnici (21,2 km?). Délnice D8 se sice ve vypocttech projevila jako vyznamny
fragmentujici prvek, ve skuteénosti vSak nebude mit na konektivitu dzemi vliv, nebot je na dzemi EVL
tvorena tunely a mosty. Vyvoj miry fragmentace silnicemi na grafu 4.1 ukazuje stabilni zastoupeni
nizké a velmi nizké kategorie miry fragmentace. Ke zvySovani miry fragmentace dochazi na ukor
kategorie stfedni.

Zahrnutim cestni sité do analyzy (FG-b) se Gzemi s velmi nizkou mirou fragmentace zmensilo
na nékolik km?, a to paradoxné v nejuz$im misté EVL v okoli Jezefi a NPR Jezerka (obr. 4.3). Vyvoj
miry fragmentace cestami potvrzuje vliv rozvoje cestni sité, v jehoZ dlsledku rapidné ubyva ploch
s velmi nizkou mirou fragmentace (graf 4.2). Vliv (pfevazné lesohospodarské) cestni sité jako bariéry
je v8ak pro mnoho druht minimalni.
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Obr. 4.1 Fragmentacni geometrie EVL Vychodni Krusnohoti v roce 2017
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v jednotlivych letech (pozn.: Interval s velmi vysokou mirou fragm. je u osy Y, ndsleduje vysokd mira, stfedni,
nizkd a velmi nizkd. Hranice intervalt odpovidaji mapé pro rok 2017 a byly vytvoreny klasifikacni metodou
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Graf 4.2 Pocet ctvercl rozdélenych podle miry fragmentace (FG-b) v EVL Vychodni Krusnohori
v jednotlivych letech (pozn.: Interval s velmi vysokou mirou fragm. je u osy Y, ndsleduje vysokd mira, stfedni,
nizkd a velmi nizkd. Hranice intervalt odpovidaji mapé pro rok 2017 a byly vytvoreny klasifikacni metodou
natural breaks (Jenks). Hodnoty pro ostatni roky jsou rozdéleny do téchto intervald. BliZsi popis je uveden
v textu.)
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Obr. 4.2 Viyvoj miry fragmentace krajiny (FG-a) v EVL Viychodni Krusnohori od roku 1960 do roku 2017

19



MonK

Chranéné Gzemi Fragmentaéni geometrie
() EVL Vychodni Krusnohofi silnice 1. tfidy
silnice Il. tidy

Mira fragmentace - 1960

silnice Il1. tridy

velmi vysoka

&né cesty
vysoka 2Zpevnéné cesty

nezpevnéneé cesty,
stfednf ulice
nizka  zastavéné plochy
. velmi nizka ®  vybrané obce
—— " () hranice €R

MonK

# Litvinov

Chranéné Guzemi Fragmentaéni geometrie
() EVL Vychodni Krusnohori silnice . tridy
silnice Il. tiidy

Mira fragmentace - 1990
Jirkov velmi vysoka
°

silnice IlI. tidy
zZpevnéné cesty

vysoka
nezpevnéné cesty,
stfednf ulice
nizka . zastavéné plochy
- velmi nizka ®  vybrané obce
— () hranice GR

20



MonK

Chranéné uzemi
D EVL Vychodni Krusnohofi
Mira fragmentace - 2004
velmi vysoka
vysoka
stfednf
nizka

i PRy
.~ velminizka

Fragmentaéni geometrie

silnice |. tfidy
silnice Il. tidy

silnice Il1. tridy
zZpevnéné cesty

nezpevnéneé cesty,
ulice

zastavéné plochy

vybrané obce

*
D hranice CR

MonK

Chréanéné azemi
() EVLVychodni Krusnohofi

Mira fragmentace - 2017
velmi vysoka
vysoka
stfedni
nizka

[ velmi nizka

Fragmentacni geometrie

dalnice a rychl. komunikace

silnice |. tfidy
silnice II. tFdy

silnice l. tridy
zpevnéné cesty

nezpevnéneé cesty,
ulice

zastavéné plochy

vybrané obce

=
D hranice CR

Obr. 4.3 Viyvoj miry fragmentace krajiny (FG-b) v EVL Viychodni Krusnohori od roku 1960 do roku 2017
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5. Habitatové modelovani

EVL Vychodni KrusSnohofi je charakterizovdna prevainé lesnatymi, na jihovychod jednostranné
uklonénymi svahy Krusnych hor, jimiz probihaji ¢etna udoli mensich horskych a podhorskych potokd.
Uzemi zahrnuje ¢aste¢né nahorni parovinu i Upati pohofi. DdleZitymi lesnimi biotopy jsou zachovalé
svahové porosty bucin a sutové lesy. Pfitomny jsou i acidofilni smrciny a raselinné lesy. Z bezlesych
prostifedi jsou vyznamné predevsim horské secené louky, druhové bohaté smilkové louky a
vlhkomilna vysokobylinna lemova spolecenstva.

Chrastal polni (Crex crex) patfi mezi zvlasté chranéné druhy v kategorii silné ohrozeny (SO). Je to
druh hnizdici predevsim ve vlhkych, pozdéji seCenych loukdch. Oteviené lu¢ni oblasti patti v oblasti
k nejcennéjsim biotoplm a patfi kvelmi ohroZzenym (nevhodné obhospodarovani, spontanni
zarlUstani, umysiné zalesniovani). Druh byl zafazen jako modelovy, protoZe jeho pfitomnost ukazuje
na zachovani vhodného managementu. Nalezovd data o tomto druhu jsou k dispozici z oblasti
vychodné od Cinovce, okoli Habartic, Nakléfova a prostoru jizné od Tisé. Model potencidlu vyskytu je
zde ve velmi dobré shodé s ndlezovymi daty.

Colek horsky (Ichthyosaura alpestris) patii mezi zvlaité chranéné druhy v kategorii silné ohrozeny
(SO). Ocasaty obojzivelnik vazany vyskytem spise na vlh¢i a vice zalesnéné regiony. Do modelu byl
zarazen proto, Ze jeho Zivotaschopné populace indikuji vyskyt pomérné vzacnych prvki v krajing, jako
jsou tanky, lomova jezirka, studanky, pramenisté, hluboké, trvale zatopené koleje na lesnich cestach
apod. V oblasti EVL Vychodni KruSnohofi jsou tyto biotopy soustfedény do zalesnénych udoli¢ek
potokll tekoucich kjihovychodu a pfitomnost tohoto druhu dobfte indikuje zachovalost tamnich
podminek. Ve studované oblasti zaznamenan v Udoli Vesnického (Moficova) potoka, Loucenském
udoli, pobliz Hajského potoka nad Hajem u Duchcova a u Kotelniho rybnika nad Uncéinem. Tyto
lokality jsou situovany v udolich lesnich potok( tekoucich z Krusnych hor k jihovychodu a i model
potencidlu tuto skutecnost dosti presné reflektuje. DalSi dva ndlezy pochdzi z ndhornich oblasti
(Cinovec, Cernd louka u Habartic), kterym model té7 ptifadil vy$si potencial vyskytu.

Tetfivek obecny (Lyrurus tetrix) patii mezi zvlasté chranéné druhy v kategorii silné ohrozeny (SO).
Mezi sledované modelové Zivolichy je zafazovan proto, Ze je to vSeobecné znamé a charizmatické
zvite, jehoZ ochranu lze vysvétlit i SirSi vefejnosti. Tetfivek je navic zavisly na urcité struktufe biotopu.
Je totiZ rozsifen na mistech, kde se sttidaji jehlicnaté a smiSené lesy se svétlinami, pasekami, imisnimi
holinami, raselinisti, viesovisti, loukami a pastvinami s dalsi rozptylenou zeleni. Ve zcela zapojeném
lese tento druh vymira. Tato struktura biotopu je dlleZita i pro jiné ochranaisky vyznamné druhy a
tetfivek mize fungovat jako vhodny destnikovy druh. V daném uUzemi se vyskytuje spiSe okrajové a
byl zvolen predevsim jako ukazka velmi dobré shody modelu s ndlezovymi daty. Zaznamenan je
v oblasti vychodné od Cinovce, okoli Habartic a Fojtovic (Holy vrch, Fojtovicka plan, Cernd louka).
Dalsi oblasti s vétSim mnozstvim pozorovani je okoli Nakléfova. Model potencidlu vyskytu velmi
dobfe koresponduje s misty, odkud pochazi pozorovani zanesend v nalezové databazi.

Milok skvrnity (Salamandra salamandra) patii mezi zvlasté chranéné druhy v kategorii silné
ohrozeny (SO). Jako modelovy druh byl zatazen proto, Ze jeho pfitomnost je dlikazem stabilniho
vodniho reZzimu a zachovalosti vihkych lesnich biotopl oblasti a tim padem je vynikajicim indikatorem
biologické kvality daného prostredi. Je totiZz obyvatelem zachovalych listnatych lesd a podminkou
jeho vyskytu je pritomnost lesnich potlckl, pramend a studanek, kde se vyvijeji jeho larvy. V EVL
Vychodni Krusnohofi mezi nejduleZitéjsi biotopy patfi pravé zachovalé svahové porosty bucin a
sutové lesy.
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Existuji zde nalezova data z udoli nad Cervenym Hradkem, udoli Vesnického (Moficova) potoka,
Sumného dolu nad Litvinovem, od Oseckého potoka u Ryzmburku a z idoli Unéinského potoka. Jedna
se vidy o lesni udoli a model potencidlu vyskytu tuto biotopovou preferenci velmi pfesné odrazi.
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Obr. 5.2 Hodnoceni habitatové vhodnosti na prikladu colka horského (Ichthyosaura alpestris)

Obr. 5.4 Hodnoceni habitatové vhodnosti na prikladu mloka skvrnitého (Salamandra salamandra)
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